Sygn. akt IV KS 8/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

w sprawie M. R.

oskarzonego o czyn art. 200 § 1 k.k.in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 17 maja 2022 r.,

skargi obroncy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 grudnia 2021 r., sygn.

akt Il AKa (...) uchylajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 maja 2021 r.,
sygn. akt XVI K (...),

1/ uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do
ponownego rozpoznania Sagdowi Apelacyjnemu w (...),

2/ zarzadza na rzecz oskarzonego zwrot optaty od skargi w
kwocie 750zf.

UZASADNIENIE

M. R. stanat pod zarzutem tego, ze:

1. w okresie od konca pazdziernika 2019r. do konca stycznia 2020r. w C. oraz



K. uporczywie nekat M. Z. oraz A. Z. poprzez $ledzenie pokrzywdzonych,
nachodzenie M. Z. w miejscu pracy, A. Z. w okolicy szkoty, a nadto obu
pokrzywdzonych w miejscu zamieszkania, a takze przesytanie
pokrzywdzonym - za posrednictwem komunikatorow internetowych, poczty
e- mail i wiadomosci sms - licznych linkdbw oraz komunikatow zawierajgcych
wulgaryzmy oraz tres¢ wskazujgcg na inwigilacje pokrzywdzonych, jak
rébwniez poprzez pobrudzenie w dniu 10 stycznia 2020r. samochodu
uzytkowanego przez M. Z. n/n substancjg koloru biatego, czym wzbudzit w
pokrzywdzonych uzasadnione okolicznoSciami poczucie zagrozenia oraz
istotnie naruszyt ich prywatnos¢, a nadto we wskazanym wyzej okresie i
miejscu, dziatajgc ze z goéry powzietym zamiarem, w krétkich odstepach
czasu, kierowat pod adresem M. Z. grozby spowodowania uszczerbku na
zdrowiu, wzbudzajgc u pokrzywdzonej uzasadniong obawe spetnienia tych
grozb,
ti. czynu z art. 190a8§1 k.k. i art. 19081 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w zw. z art. 12§81
k.k.;
2. w nieustalonym okresie, nie wczesniej niz od grudnia 2011r. i nie pozniej niz
do konca 2014r. w C., w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, nieustalong ilos¢ razy - nie mniej niz kilka i nie wiecej
niz kilkanascie - obcowat ptciowo z nadwczas matoletnig ponizej 15 lat A. Z.
(urodzong 19 lipca 2001r.), co najmniej kilkakrotnie stosujgc przy tym
przemoc fizyczng, polegajacg na rozpychaniu sitg ndég pokrzywdzonej
i przytrzymywaniu jej rgk wbrew jej woli, a nadto we wskazanym wyzej
miejscu i okresie, dziatajgc ze z gory powzietym zamiarem i w krotkich
odstepach czasu, dopuszczat sie wobec w/w matoletniej innych czynnosci
seksualnych polegajgcych na dotykaniu po catym ciele, wktadaniu rgk pod
ubranie i wodzeniu nimi po intymnych czesciach ciata pokrzywdzonej,
tji. czynu z art. 20081 k.k. i art. 19781 w zw. z §3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11§82 k.k. w
zw. z art. 1281 k.k.

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 maja 2021r. w sprawie XVI K
(...) oskarzonego, w miejsce zarzuconych czynow, uznano za winnego tego, ze:

1. - w C. w nieustalonym okresie od 2011r. do 2014r., dziatajgc w krotkich



odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, obcowat ptciowo
Z majaca ponizej lat pietnastu A. Z., jak rowniez dopuszczat sie wobec niegj
innych czynnosci seksualnych, polegajgcych na dotykaniu jej w miejsca
intymne, czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 200§1 k.k. w zw. z art.
12§1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 24 czerwca 2020r. w zw.
z art. 4§81 k.k. in fine i za to, na mocy art. 200§1 k.k., wymierzono mu kare 2
lat pozbawienia wolnosci;

2. - w okresie od listopada 2019r. do stycznia 2020r. w C. oraz K. uporczywie
nekat M. Z., nachodzac ja w miejscu jej zamieszkania i pracy, jak rowniez
dwukrotnie brudzgc uzywany przez nig samochdd, jak rowniez przesytajgc
do nigj liczne wiadomosci, w tym zawierajgce tresci wulgarne i obelzywe,
tresci wskazujgce na prowadzenie inwigilacji M. Z. i jej corki A. Z., jak
réwniez tresci wskazujgce na to, ze w przesztosci dopuscit sie przestepstwa
przeciwko wolnosci seksualnej na szkode A. Z., wzbudzajgc u M. Z.
uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszajgc
jej prywatnosc¢, a nadto we wskazanym wyzej okresie i miejscu, dziatajgc w
krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, grozit M.
Z. popetnieniem przestepstwa na jej szkode polegajgcym na spowodowaniu
uszczerbku na jej zdrowiu, wzbudzajgc u niej uzasadniong obawe spetnienia
tych grozb, tj. popetnienia czynu z art. 190a§1 k.k. i art. 19081 k.k. w zw. z
art. 1281 k.k. w zw. z art. 1182 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym przed dniem
24 czerwca 2020r. w zw. z art. 4§1 k.k. in fine, i za to, na mocy art. 1183 k.k.
wzw. z art. 190a§1 k.k., wymierzono mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci.

Wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnoSci
potgczono karg fgczng 2 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Orzeczenie to zaskarzone zostato apelacjami prokuratora i obroncy.

W apelacji oskarzyciela podniesiono miedzy innymi zarzuty:

- obrazy przepisu prawa materialnego, a to art. 19781 w zw. z §3 pkt 2 k.k.,
poprzez jego niezastosowanie, pomimo jednoznacznego ustalenia, iz oskarzony M.
R., w ramach zachowan opisanych w pkt 1 sentencji zaskarzonego wyroku, obok

czynnosci wpisujgcych sie w zakres art. 200§1 k.k., dopuscit sie rowniez przemocy



fizycznej oraz psychicznej wobec pokrzywdzonej A. Z., a tym samym zrealizowat
znamiona przestepstwa o kwalifikacji kumulatywnej, obejmujgcej art. 200§1 k.k. i
art. 19781 w zw. z §3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. w zw. z art. 12§1 k.k.;

- majgcego wplyw na tres¢ wyroku btedu w ustaleniach faktycznych,
polegajgcego na nieuzasadnionym przyjeciu, ze zamiar oskarzonego M.R.,
towarzyszacy realizacji przez niego znamion czynu zabronionego opisanego w pkt
2 sentencji kwestionowanego orzeczenia, obejmowat wytgcznie pokrzywdzong M.
Z., podczas gdy ze zgromadzonych w spawie dowoddéw wynika, iz w/w
przestepczym oddziatywaniem dotknieta byta rowniez A. Z. , co uzasadniato
przyznanie jej statusu pokrzywdzonej wzmiankowanym czynem, a w konsekwencji
skorygowanie przyjetego przez Sad | instancji opisu przestepstwa oraz orzeczenie
na tej podstawie wobec oskarzonego - przy zastosowaniu art. 41a§1 kk. w
brzmieniu obowigzujgcym przed dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art. 481 k.k. -
zakazu kontaktowania sie z A. Z. oraz zblizania sie do niej na odlegto$s¢ do 200
metréw przez okres 5 lat.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28 grudnia 2021r. w sprawie Il AKa
(...) uchylit zaskarzony wyrok w catosci i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania.

Skarge na to rozstrzygniecie ztozyt obronca oskarzonego podnoszac w nigj
zarzuty:

1. naruszenia art. 437§2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 45481 k.p.k. poprzez
uchylenie w catosci wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia 10 maja 2021r.,
sygn. akt XVI K (...), i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego
rozpoznania, pomimo ze wobec oskarzonego Sad Okregowy w K. dziatajgcy
jako Sad | instancji, wydat wyrok skazujgcy, a nadto, ze w jego tresci brak
jest rozstrzygniecia uniewinniajgcego oskarzonego, co w mysl art. 43782 zd.
2 w zw. z art. 45481 k.p.k. a contrario uniemozliwia uchylenie wyroku I-
instancyjnego przez Sgd Odwotawczy;

2. naruszenia art. 43782 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 45481 k.p.k. w zw. z art.
43381 k.p.k. i 11881 k.p.k. poprzez niezasadne rozpoznanie sporzgdzone;j
przez oskarzyciela publicznego apelacji na niekorzyS¢ oskarzonego poza

granicami zaskarzenia, tj. wbrew granicom i znaczeniu tresci apelacyjnego



zarzutu obrazy prawa materialnego dotyczgcego art. 19781 k.k. w zw. z §3
pkt 2 k.k., codoprowadzito do uznania skutecznosci tego zarzutu i
spowodowato uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 maja
2021r., sygn. akt XVI K (...), i przekazanie sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania, podczas gdy rozpoznanie zarzutu i ustalenie
znaczenia tresci w jego granicach wykluczytoby uznanie zasadnosci zarzutu
odwotawczego i uniemozliwiato uchylenie tego wyroku.

Podnoszgc powyzsze, obrona wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku
w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga jest zasadna.

Zgodnie z dyspozycjg art. 43782 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 43981 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest Kkonieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Powigzanie tego przepisu z trescig art. 539a83 k.p.k., w ktérym wymieniono
podstawy tego srodka zaskarzenia, jednoznacznie wskazuje, ze Sad Najwyzszy
rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza sie w realiach
niniejszej sprawy wytgcznie do badania, czy na etapie postepowania przed sgdem
Il instancji nie doszto do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkod
okreslonych w art. 454 k.p.k. (vide: uchwata sktadu siedmiu sedziéw Sagdu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018r., sygn. akt | KZP 13/17 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017r., sygn. akt IV KS 6/16). Z powyzszego
wynika réwniez, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno jednoznacznie
wskazywac, ktdéra z przestanek okreslonych w art. 43782 k.p.k. byta podstawg
uchylenia wyroku sgdu | instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Jak jednoznacznie wskazat w swym uzasadnieniu Sad Apelacyjny (k. 14
uzasadnienia wyroku tego Sgdu) upatruje on podstaw do uchylenia wyroku wiasnie

w regule ne peius wyrazonej w art. 454 k.p.k., cho¢ formalnie, na co wskazuje



skarzacy, w wyroku Sadu | instancji nie doszto do uniewinnienia oskarzonego od
ktoregokolwiek ze stawianych mu zarzutow.

Sad Apelacyjny przywotat tu na poparcie swojego stanowiska poglad Sgdu
Najwyzszego wyrazony m. in. w wyroku z dnia 29 stycznia 2015r. sygn. akt Il KK
183/14, ze: ,zgodnie z art. 454§1 k.p.k. sgd odwofawczy nie moze skazac
oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji. Nie chodzi przy tym
Jjedynie o formalne rozstrzygniecie uniewinniajgce sprawce, ale takze o pominiecie
W opisie czynu przypisanego sprawcy w wyroku skazujgcym tych fragmentow
zachowan, ktére w ramach czynu ciggtego zostaty mu pierwotnie zarzucone w
akcie oskarzenia’.

Nie kontestujgc powyzszego poglagdu dostrzegac jednak nalezy realia w
jakich dane orzeczenie zapadto, a wiec przede wszystkim ustalong sytuacje
faktyczng, do ktérej sie ono odnosi. Bezsprzecznie inaczej w tym kontekscie nalezy
postrzegac taki uktad zdarzenia stanowigcego czyn ciggty, ktéry zbliza sie do ciggu
przestepstw, a wiec, gdy na ten cigg sktadajg sie odrebne zdarzenia, ktére same w
sobie mogtyby stanowi¢ odrebne czyny zabronione, a inaczej, w ramach czynu
ciggtego, powtarzajgce sie zdarzenia, ktdére wyczerpujg znamiona wiecej niz
jednego przestepstwa (kwalifikacja kumulatywna), a co do ktérych zachodzi zmiana
ich opisu, skutkujgca zmiang kwalifikacji prawnej. Cytowane orzeczenie Sadu
Najwyzszego odnosi sie do pierwszej z tych sytuacji, natomiast w niniejszej sprawie
zaistniata druga z nich.

Inaczej mowigc z pierwszg z omawianych sytuacji mamy do czynienia,
przyktadowo, gdy sprawcy zarzucono w ramach czynu ciggtego dokonanie
kradziezy z wtamaniem do 7 piwnic, a przeprowadzone postepowanie dowodowe
prowadzi do dokonania w tym zakresie ustalen faktycznych wskazujgcych, ze
sprawca dopuscit sie jedynie 4 takich kradziezy. W tych warunkach nie ma
oczywiscie mozliwosci uniewinnienia sprawcy od czesci postawionego mu zarzutu,
moze nastgpi¢ jedynie zmiana opisu przypisanego czynu. Skutek jednak w zakresie
wyeliminowania z opisu owych 3 kradziezy jest podobny do uniewinnienia w tym
zakresie. Stad analogiczne stosowanie art. 45481 k.p.k. Catkowicie jednak
odmiennie bedzie ksztattowata sie sytuacja w omawianym przypadku, gdy ustalenia

faktyczne dokonane w sprawie doprowadzg sad do wniosku, ze w 3 przypadkach



doszto do kradziezy ,zwyktej” a nie z wtamaniem. W tym zakresie odmienny opis
przypisanego czynu doprowadzi sgd do odmiennej subsumpcji zarzuconych
czynow, nie zas do catkowitego ich wyeliminowania z opisu.

Z tg drugg sytuacjg mamy do czynienia w niniejszej sprawie — Sad | instancji
zmienit opis zarzuconego czynu ciggtego (polegajgcego na obcowaniu ptciowym
z osobg ponizej 15 roku zycia) w ten sposob, ze wyeliminowat z jego opisu znamie
,Stosowania przemocy fizycznej”, co doprowadzito do zmiany kwalifikaciji
przypisanego czynu. Nie doszto tu zatem ani do uniewinnienia oskarzonego ani do
analogicznego z nim wyeliminowania z opisu poszczegolnych, konkretnych
zdarzen. W tej czesci oskarzyciel zaskarzyt wyrok wskazujgc wiasnie na obraze
prawa materialnego poprzez dokonanie btednej subsumpcji — wyeliminowanie
kwalifikacji z art. 197§1 i §3 pkt 2 k.k. pomimo ustalenia o ,dopuszczeniu sie
przemocy fizycznej oraz psychicznej”. W zaistniatej sytuacji nie bylo Zzadnych
podstaw do uchylenia tej czesci zaskarzonego wyroku, a sytuacja oskarzonego nie
byta chroniona regutg ne peius.

Analogicznie co do drugiego z zarzuconych czyndéw, zmiana opisu
przypisanego czynu poprzez wyeliminowanie z niego czesci zachowan dotyczgcych
jednej z pokrzywdzonych nie stanowi czes$ciowego uniewinnienia oskarzonego.
Wszak Sad Okregowy w opisie przypisanego czynu zawart cho¢by wskazanie na
dziatania podjete co do obu wskazanych w akcie oskarzenia osdb poprzez
,prowadzenie przez oskarzonego inwigilacji M. Z. i jej corki A. Z. . Zmiana opisu
miata tu wiec charakter gtéwnie porzadkujgcy i nawet przyjecie, ze pokrzywdzong
dziataniem oskarzonego byta jedna, a nie dwie osoby, nie stanowi jakiejs
dorozumianej formy uniewinnienia oskarzonego. | w tym zatem zakresie zasadno$¢
apelacji stron winna by¢ wprost oceniona przez Sad Apelacyjny bez dopatrywania
sie przeszkdd wynikajgcych z normy art. 45481 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie. Obecnie Sgd Apelacyjny winien ponownie rozpoznac¢ apelacje skarzgcych.



