Sygn. akt IV KS 8/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 25 lutego 2020 r.
skargi obroncy oskarzonego K. R.

na wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)
uchylajgcy wyrok Sagdu Rejonowego w S.

z dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowit
oddali¢ skarge, a kosztami sgdowymi w przedmiocie skargi

obcigzy¢ oskarzonego

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt VII Ka

(...), uchylit uniewinniajgcy oskarzonego K. R. wyrok Sgdu Rejonowego w S. z
dnia 5 lipca 2019 r., sygn. akt lll K (...), i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S..

Skarge od tego wyroku ztozyt obronca oskarzonego K. R. i zarzucajac
naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na uchyleniu wyroku
Sadu | instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, podczas gdy
przyczyny  stanowigce podstawe wydania takiego orzeczenia przez
sad odwotawczy nie mieszczg sie w katalogu podstaw okreslonych w sposob
jednoznaczny przez norme prawng zawartg w tresci art. 437 § 2 zdanie drugie
k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje

Skarga obroncy oskarzonego nie zastuguje na uwzglednienie.



Poza sporem jest, iz z pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w K. z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), jasno wynika, iz Sad ten
uznat, ze ocena dowodoéw dokonana przez Sad pierwszej instancji jest catkowicie
dowolna, dokonana z naruszeniem przepisu art. 7 k.p.k. Z tej przyczyny
Sad Okregowy w K. nie zaakceptowal, ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Rejonowy w S., ktdre skutkowaty wydaniem wyroku uzupetniajgcego.

W konsekwencji, Sad Okregowy w K. wobec niemoznosci wydania
orzeczenia reformatoryjnego (art. 454 § 1 k.p.k.), uchylit zaskarzony wyrok
i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S..
Powyzsze oznacza zatem, ze podstawg wydania wyroku kasatoryjnego byt brak
mozliwosci skazania oskarzonego K. R. przez sgad odwotawczy, w sytuacji jego
uniewinnienia przez Sgd Rejonowy w S. (art. 437 § 2 zdanie drugie w zw. z art. 454
§ 1 k.p.k.).

Przeciwko zaprezentowanemu powyzej stanowisku nie swiadczg wytyczne
Sadu odwotawczego. Wskazano w nich mianowicie, ze przy ponownym
rozpoznaniu sprawy Sad meriti musi mie¢ na uwadze rozwazania Sagdu
Okregowego w K. zaprezentowane w jego pisemnych motywach, a takze
okolicznos¢, ze materiat dowodowy na obecnym etapie postepowania jest
kompletny. Wymaga on natomiast wnikliwej analizy i oceny.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej wzgledami Sad Najwyzszy rozstrzygnat

jak w postanowieniu.



