Sygn. akt IV KS 7/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie M. A. P.

oskarzonego o czyny z art.107 § 1 k.k.s. w zw. z art. 9 § 3 k.k.s.i in.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 maja 2022 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu Okregowego w L.

z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ka [...]

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z.

z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt Il K [...],

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik:
1. oddali¢ skarge.

2. kosztami sgdowymi postepowania skargowego obcigzy¢ A. P..

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 listopada 2020 r., sygn. akt Il K[...], Sad Rejonowy w

Z. uniewinnit M. A. P. od popetnienia zarzucanych mu czynéw majgcych polegac na

tym, ze:

»l. W blizej nieustalonym czasie nie pozniej niz do dnia 13 lutego 2019 roku w lokalu
zlokalizowanym przy ul. B. w Z., petnigc funkcje prezesa firmy L. Sp. z 0.0. w W.,
urzgdzat bez wymaganej koncesji poza kasynem gry na automatach F. [...] ozn.
[...] oraz gier F. ozn. [X.] wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, co

stanowi naruszenie przepisow art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19



listopada 2009 roku o grach hazardowych, czym popetnit dwa przestepstwa
skarbowe, zanim zapadt pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny, co do
ktéregokolwiek z nich i kazdy z tych czynéw wyczerpuje znamiona przestepstwa
skarbowego okreslonego w tym samym przepisie, a odstepy czasu pomiedzy
nimi nie sg dtugie”, tj. o czyn z art. 107 § 1 kk.s. wzw. zart. 9 § 3 k.k.s. wzw. z
art. 7§ 1 k.k.s.wzw. zart. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.,

Il. ,blizej nieustalonym czasie, nie pozniej niz do dnia 06 marca 2019 roku w lokalu
zlokalizowanym przy A. [...] w L., petnigc funkcje prezesa firmy L. Sp. z 0.0. w W.,
urzgdzat bez wymaganej koncesiji paza kasynem gry na automatach F. [...] ozn.
[...] oraz F. ozn. [X.] wbrew przepisom ustawy o grach hazardowych, co stanowi
naruszenie przepiséw art. 6 ust. 1 i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 19 listopada 2009
roku o grach hazardowych, czym popetnit dwa przestepstwa skarbowe, zanim
zapadt pierwszy wyrok chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z nich i
kazdy z tych czynow wyczerpuje znamiona przestepstwa skarbowego
okreslonego w tym samym przepisie, a odstepy czasu pomiedzy nimi nie sg
dtugie”, t. oczyn z art. 107 § 1 kk.s.wzw.zart. 9§ 3 kks.wzw. zart. 7 § 1
k.k.s.wzw. z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s.”

Rozpoznajgc apelacje wniesione przez oskarzycieli publicznych Sad
Okregowy w L. postanowieniem z dnia 23 czerwca 2021 r., sygn. akt Il Ka [...],
zwrocit sie do Sgdu Najwyzszego o dokonanie zasadniczej wyktadni art. 107 § 1
k.k.s., w zakresie czy pojecia ,losowy charakter gry” oraz ,element losowos$ci” w
zakresie w jakim penalizujg nielegalne urzgdzanie i prowadzenie gier hazardowych
oznaczajg nieprzewidywalnos¢ wyniku gry na automacie bez wzgledu na budowe
automatu do gry i programu sterujgcego urzgdzeniem. Wyktadni podlegac takze
miato zagadnienie prawne czy w przypadku stwierdzenia, ze ,element losowosci”
oraz ,losowy charakter gry” oznacza nieprzewidywalnos¢ wyniku gry dla grajgcego,
wprowadzenie do takiego urzgdzenia mozliwosci petnego sprawdzenia przez
grajgcego wszystkich wynikdw w sytuacji kiedy moze, ale nie musi skorzystaé¢ z
takiej opcji oprogramowania, pozbawia gry na takich urzgdzeniach charakteru

losowego znoszgc w automatach takze i element losowosci w rozumieniu art. 2 ust.



3 i 5 ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach hazardowych (u.g.h.) w zakresie
znamion art. 107 § 1 k.k.s.

Postanowieniem z dnia 9 listopada 2021 r., | KZP 4/21, Sad Najwyzszy
odmowit podjecia uchwaty w przedmiotowej sprawie. W uzasadnieniu wskazat
jednoczesnie, ze ,dla uznania gry za losowg nie jest konieczne, aby zawierata ona
tylko i wytgcznie komponenty losowe; wystarczajgce jest, aby w ogdle zawierata
takie elementy. Tak wiec nawet w sytuacji, gdy w danej grze wspaotistniejg elementy
wiedzy, refleksu, spostrzegawczosci, itd. oraz elementy przypadkowe, narzucone
przez program gry, to jest to rownoznaczne z tym, ze zawiera ona element
losowosci, ktéry przesadza, ze jest grg na automatach w rozumieniu u.g.h., a wiec
ze dane urzagdzanie moze byC eksploatowane jedynie w kasynie.” Sgd Najwyzszy
podkreslit takze, ze ,pojecia <<losowy charakter gry>> oraz <<element losowosci>>,
o ktérych mowa w art. 2 ust. 3 i 5 u.g.h., oznaczajg ,nieprzewidywalnos¢” wyniku
gry dla osoby korzystajgcej z urzgdzenia do gier hazardowych bez wzgledu na
budowe takiego automatu, w tym oprogramowania nim sterujgcego; stan
<<nieprzewidywalnosci>> nie jest przy tym eliminowany wskutek mozliwosci
uprzedniego sprawdzenia wyniku gry za pomocg dostepnej funkcji

oprogramowania.”

Wyrokiem z dnia 26 stycznia 2022 r., sygn. akt Il Ka [...], Sgd Okregowy w t..
uchylit wyrok Sadu Rejonowego w Z. i przekazat sprawe temu Sadowi do

ponownego rozpoznania.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a k.p.k. ztozyt obronca
oskarzonego, zaskarzajgc wyrok Sgdu Okregowego w L. w catosci i zarzucajgc
,haruszenie art. 454 § 1 k.p.k. w zw. z 437 § 2 k.p.k. art. k.p.k., polegajgce na
uchyleniu wyroku uniewinniajgcego, pomimo braku pewnosci Sgdu Odwotawczego
co do tego, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy uzasadnia wydanie wyroku
skazujgcego, ktéremu stoi na przeszkodzie wytgcznie zakaz z art. 454 § 1 k.p.k.,
jak réwniez stwierdzeniu przez Sgd Odwotawczy, ze brak jest potrzeby
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, potgczone ze wskazaniem
Sadowi | instancji koniecznosci uzupetniajgcego przeprowadzenia dowodéw, ktore

mogtyby zostaé przeprowadzone w postepowaniu odwotawczym.”



W oparciu o powyzsze obronca oskarzonego wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w t. do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge prokurator Prokuratury Okregowej w £. wniost o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga obroncy jest niezasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wylgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jeSli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Tres¢ tego przepisu w zestawieniu
z trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie
wskazuje, ze kognicja Sgdu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na wyrok sgdu
odwotawczego ogranicza sie do zbadania, czy w sprawie, na etapie postepowania
przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
albo doszto do uchylenia wyroku wobec wystgpienia przestanek okreslonych w art.
454 § 1 k.p.k., bgdz tez konieczne jest przeprowadzenie w cato$ci przewodu
sgdowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS
6/16, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, oraz
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19).

Podstawg wydania zaskarzonego w niniejszej sprawie wyroku byt przepis
art. 454 § 1 k.p.k. i stwierdzenie przez Sagd Okregowy w t., Ze Sad | instancji
btednie uznat, iz ,przedstawiony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na
przypisanie oskarzonemu popetnienia zarzucanych mu czynéw”. Ocena ta
zwigzana byta ze stwierdzonymi uchybieniami w zakresie oceny dowodow z opinii
biegtych wypowiadajgcych sie w tej sprawie co do losowego charakteru gier
urzgdzanych na wskazanych w zarzutach automatach do gry. W tym celu Sad
odwotawczy przeprowadzit we wiasnym zakresie uzupetniajgce postepowanie
dowodowe polegajgce na uzupetnieniu opinii biegtych, co pozwolito na dokonanie
oceny charakteru urzadzen bedacych przedmiotem postepowania w sposéb
odmienny od oceny dokonanej przez Sad | instancji. W Swietle tej wtasnie oceny

Sad odwotawczy stwierdzit istnienie podstaw do odmiennego rozstrzygniecia



trafnosci postawionego oskarzonemu zarzutu. Jednoczesnie, Sgd Okregowy jako
sad odwotawczy nie byt z mocy art. 454 § 1 k.p.k. i wobec uniewinnienia
oskarzonego przez Sad Rejonowy w Z., uprawniony do zmiany wyroku, lecz
zobowigzany do przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu
rozpoznawczym. Wskazat przy tym prawidtowo na koniecznos¢ dokonania przez
Sad | instancji kompleksowej oceny rzeczywistego charakteru gier na automatach.
W realiach niniejszej sprawy nie budzi zatem watpliwosci przyczyna podjecia przez
Sad odwotawczy rozstrzygniecia o charakterze kasatoryjnym, ani jego
prawidtowosc.

W zwigzku z kierunkiem rozstrzygniecia Sad Najwyzszy obcigzyt A. P.
kosztami postepowania skargowego.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 539¢ § 2

k.p.k. zdecydowat o oddaleniu skargi.

a.s.



