Sygn. akt IV KS 7/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie F. S.

oskarzonego z art. 282 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 19 marca 2019 r.,
skargi obroncy oskarzonego

w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w B.,

z dnia 3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.,

z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IXK [...],

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

1. oddala skarge,
2. obcigza oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w B., wyrokiem z dnia 30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt

IXKI[...], uniewinnit F. S. od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 282 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.

Od tego wyroku apelacje wniesli petnomocnik oskarzyciela positkowego
J. M. oraz prokurator Prokuratury Rejonowej w B.. W apelacjach podniesiono
zarzuty naruszenia art. 7 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez dowolng

ocene zeznan Swiadkow oraz poczynienie btednych ustalen faktycznych, ze



oskarzony nie doprowadzit pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem. W zwigzku z tym wniesli o uchylenie wyroku Sadu Rejonowego w B.
i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji, Sad Okregowy w B., wyrokiem z dnia
3 pazdziernika 2018 r., sygn. akt VII Ka [...], uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w B. do ponownego rozpoznania. Sad podkreslit,
ze w sprawie zaistniaty dwie rézne wersje zdarzenia, oparte na depozycjach
zainteresowanych stron, a Sad | instancji nie sprostat wymogowi rzetelnego
przeanalizowania dowodow pod katem wewnetrznej spéjnosci oraz konfrontaciji ich
z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem dowodowym.

Od powyzszego wyroku skarge wnidst obronca oskarzonego F. S.,
zarzucajgc naruszenie art. 437 k.p.k., ktore mogto mie¢ wptyw na jego tresc,
.przejawiajgce sie w wydaniu na etapie postepowania apelacyjnego, orzeczenia
o charakterze kasatoryjnym i uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia
30 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IX K [...], pomimo braku podstaw do wydania
takiego orzeczenia”. Wskazujgc na powyzsze wniést o uchylenie wyroku sgdu
odwotawczego.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w B. w odpowiedzi na skarge wnidst o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga nie mogta zosta¢ uwzgledniona.

Na wstepie przypomniec€ nalezy, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwofawczego, o ktorym mowa
wart. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do orzekania kasatoryjnego (zob. uchwata
skladu siedmiu sedzibw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r.,
| KZP 13/17). Tres¢ art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. przesadza, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 bgdz art. 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Wprawdzie Sad odwotawczy w tej sprawie nie wskazat jako powodu wydania

orzeczenia kasatoryjnego zadnego z wymienionych wypadkéw, lecz odczytanie



rzeczywistej racji omawianego orzeczenia z jego uzasadnienia nie nastrecza
trudnosci. Uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania powigza¢ nalezy z koniecznoscig ponownej
oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw, w szczegolnosci osobowych zrodet
dowodowych, a w konsekwencji krytyczng oceng uniewinnienia oskarzonego. Sad
odwotawczy przedstawiajgc powody uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji
stwierdzit, ze przeprowadzona przez ten Sad ocena zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nie spetniata wymogow okreslonych w art. 7 k.p.k. W tym
kontekscie wskazat na nienalezytg ocene zeznan czesci Swiadkow, w tym
pokrzywdzonego oraz wyjasnien oskarzonego. Skoro zatem ocena tych, istotnych
dla rozstrzygniecia dowoddw, budzita zasadnicze watpliwosci Sgdu odwotawczego,
to konieczna byta ponowna — kompleksowa i zgodna z regutami okreslonymi w art.
7 k.p.k. — ich ocena, mozliwa do zrealizowania wylgcznie w ponowionym
postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji. Prawidlowa ocena tych zrodet
dowodowych moze bowiem doprowadzi¢ do skazania oskarzonego za zarzucany
mu czyn, co w swietle art. 454 § 1 k.p.k. nie byto dopuszczalne w postepowaniu
odwotawczym, gdyz zgodnie z tym przepisem sad odwotawczy nie moze skazac
oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego
w pierwszej instancji umorzono lub warunkowo umorzono postepowanie.

W Swietle powyzszego mozna przyjg¢, ze Sad odwotawczy zrealizowat
konieczny do oceny prawidtowosci zastosowania art. 454 § 1 k.p.k. warunek,
a mianowicie wykazat, ze gdyby nie stwierdzone uchybienie (wadliwa ocena
dowoddw), to mogiby zapas¢ wyrok skazujgcy, ale jego wydanie byto
niedopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz takiego orzekania.

Skarga obroncy oskarzonego zupetnie pomija te kwestie i koncentrujgc sie
na polemice z oceng osobowych zrédet dowodowych dokonang przez Sad
odwotawczy, skutecznie nie podwaza tych ustalen, ktére legty u podstaw wydania
wyroku. Stgd nie mogta ona by¢ uznana za zasadna.

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak na wstepie. O kosztach sgdowych
postepowania skargowego rozstrzygnieto na podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art.
527 § 1 k.p.k.



