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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 listopada 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Zbigniew Puszkarski (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sokotowska

w sprawie K.G.

oskarzonego z art. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276
kk.wzw.zart. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 listopada 2017 r.,
skargi prokuratora

na wyrok Sgdu Okregowego w [...],

z dnia 31 maja 2017 r.,

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w [...],

z dnia 24 listopada 2016 r.,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.



UZASADNIENIE

K. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 12 czerwca 2016 r. w [...] dokonat
zaboru w celu przywlaszczenia portfela z zawarto$cig dokumentéw w postaci:
dowodu osobistego, prawa jazdy, karty ptatniczej banku PKO BP wydanej na
nazwisko D. Z., dowodu rejestracyjnego - seria [...] wydanego do pojazdu marki
Toyota Corolla oraz gotéwki w kwocie 200,94 zt, powodujgc tym straty w tgcznej
kwocie 200,94 ztotych na szkode D. Z.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 5 k.k.w zw. z art. 278 § 1 k.k., art. 275§ 1 k.k. i
art. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.

Do aktu oskarzenia prokurator dotgczyt wniosek o wydanie wyroku bez
przeprowadzenia rozprawy, w ktérym zwrdcit sie o wymierzenie oskarzonemu za
powyzszy czyn uzgodnionej z nim kary 6 miesiecy ograniczenia wolnosci,
polegajgcej na wykonywaniu nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w
wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym oraz o zwolnienie oskarzonego z
kosztow postepowania sgdowego, co réwniez zostato z nim uzgodnione.

W uwzglednieniu powyzszego wniosku Sgd Rejonowy w [...] wydanym na
posiedzeniu wyrokiem z dnia 24 listopada 2016 r., uznat K. G. za winnego
popetnienia zarzucanego mu czynu, wskazujgc, ze stanowi on wystepek z art. 278
§ S5kk.wzw. zart. 278 § 1 k.k., art. 275 § 1 kk. i art. 276 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. i wymierzyt mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem
wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20
godzin w stosunku miesiecznym. Zaliczyt na poczet tej kary okres jednego dnia
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie, a na podstawie art. 627 k.p.k.
zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 190 zt tytutem zwrotu
kosztow sgdowych.

Apelacje od tego wyroku, zaskarzajgc go w czesci dotyczgcej orzeczenia o
karze na korzy$¢ oskarzonego, wniost prokurator. Zarzucit ,obraze przepiséw
postepowania mogacg mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 335 § 2 k.p.k. oraz
art. 343 § 6 k.p.k. w ten sposdb, ze przy prawidtowo ustalonym stanie faktycznym
Sad mimo uwzglednienia wniosku prokuratora o skazanie oskarzonego bez
przeprowadzenia rozprawy zasgdzit wobec oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa

tytutem zwrotu koszty sgdowe, podczas gdy uzgodniono z nim zwolnienie z



kosztéw postepowania sgdowego” — i wnidst o zmiane wyroku poprzez zwolnienie
oskarzonego z kosztow postepowania sgdowego

Po rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w [...] wyrokiem z dnia 31 maja 2017
r., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w [..]. W wuzasadnieniu wskazat, ze Sad ten dopuscit sie
sygnalizowanego w apelacji uchybienia, ,czego jednak nie mozna byto naprawi¢ w
postepowaniu odwotawczym”. Zarazem Sad ad quem stwierdzit, ze poczynione
przez strony uzgodnienie byto od poczgtku wadliwe. Z opisu przypisanego
oskarzonemu przestepstwa wynika bowiem, Zze dokonat on zaboru w celu
przywlaszczenia m.in. portfela z pieniedzmi w kwocie 200,94 z, przez co
spowodowat na szkode pokrzywdzonego strate w tej samej kwocie. Wartosc
skradzionych rzeczy ruchomych nie przekraczata 2 minimalnego wynagrodzenia,
zatem takie dziatanie stanowito wykroczenie z art. 119 § 1 kk., nie za$s
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., jak przyjat Sgd Rejonowy, przy zastosowaniu
kumulatywnej kwalifikacji z art. 11 § 2 k.k. Wydat zatem orzeczenie razgco
niesprawiedliwe. Nakazywato to Sgdowi odwotawczemu postgpi¢ stosownie do art.
437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., tj. uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazac¢
sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Sgdowi temu zalecono, by
ustalit, jakiego czynu dopuscit sie oskarzony, dokonat jego prawidtowego opisu i
zastosowat odpowiednig kwalifikacje prawna.

Od powyzszego wyroku skarge, o ktérej mowa w art. 539a k.p.k., wnidst
prokurator. Zaskarzyt wyrok w catosci na korzys¢ oskarzonego K.G., zarzucajgc
,naruszenie przepisu art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na uchyleniu wyroku Sadu
Rejonowego w [...] Il Wydziat Karny z dnia 24 listopada 2016 roku i przekazaniu
sprawy do ponownego rozpoznania, w wyniku btednego uznania, ze koniecznym
jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci pomimo, iz zaistniaty podstawy
do zmiany wyroku Sadu | instancji, to jest wydania orzeczenia o charakterze
reformatoryjnym”. W konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w [...] do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator zaznaczyt, ze nie neguje faktu, iz w opisie czynu przypisanego

oskarzonemu zbednie wskazano, ze dokonat on zaboru w celu przywlaszczenia



portfela z pieniedzmi w kwocie 200,94 z, jednak Sad Okregowy niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionego w apelacji zarzutu winien zmieni¢ wyrok Sadu |
instancji przez wyeliminowanie z opisu czynu znamion wykroczenia polegajgcego
na zaborze portfela z pieniedzmi w kwocie 200,94 zt oraz spowodowania szkody w
tgcznej kwocie 200,94 zt, jak tez uchyli¢ rozstrzygniecie o zasgdzeniu od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych. W sytuacji, gdy nie
zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, btedne byto
natomiast uchylenie w catosci wyroku wydanego przez Sad | instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga jest zasadna.

W pierwszej kolejnosci zalezy wskazac, ze kontrole instancyjng wyroku
wydanego w trybie okreslonym w art. 343 k.p.k. przeprowadza sie na zasadach
ogolnych (zob. uchwate sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 25 wrzesnia
2013 r., | KZP 5/13, OSNKW 2013, z. 11, poz. 92). Jezeli zatem Sad orzekajgcy w
drugiej instancji dostrzegt wadliwo$¢ wyroku Sgdu Rejonowego, mogt go w
zwyktym trybie skorygowa¢ w taki sposéb, by odpowiadat prawu, oczywiscie
respektujgc kierunek zaskarzenia i wynikajgcy z niego wymodg, by sytuacja
oskarzonego nie ulegta pogorszeniu, zwtaszcza wzgledem tej, ktorg uksztattowano
W porozumieniu zawartym przez oskarzyciela publicznego z oskarzonym. W
kazdym razie nie jest jasne, dlaczego Sad odwotawczy, wskazujgc na naruszenie
porozumienia stwierdzit, Zze naprawienie tego uchybienia, przez zmiane
rozstrzygniecia w zakresie kosztéw sgdowych, w postepowaniu odwotawczym nie
byto mozliwe.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika jednak, ze zasadniczg
przyczyng uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania byto stwierdzenie jego nieprawidtowosci, wyrazajgcej sie nie tylko w
naruszeniu porozumienia zawartego przez strony, ale i w wadliwej ocenie prawnej
czynu, ktérego miat dopusci¢ sie oskarzony. Jak wyzej nadmieniono, Sad ad quem
wskazat, ze warto§¢ skradzionych przez oskarzonego rzeczy ruchomych
(pieniedzy) kazata przyjac, ze dopuscit sie on wykroczenia z art. 119 § 1 k.k., a nie
przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., wobec czego wyrok wydany przez Sad Rejonowy

jest razgco niesprawiedliwy. Jezeli jednak Sad odwotawczy uznat, ze w takim



wypadku nalezy postgpi¢ po mysli art. 440 k.p.k., to znowu nie jest jasne, dlaczego
nie zmienit wyroku na korzys¢ oskarzonego, co wspomniany przepis dopuszcza.
Chociaz bowiem zalecit Sgdowi | instancji ustalenie, jakiego czynu dopuscit sie
oskarzony, dokonanie jego prawidtowego opisu i zastosowanie odpowiedniej
kwalifikacji prawnej, to jest widoczne, ze miat w tej materii wyrobiony poglad.
Wypada jednak zauwazy¢, ze nie byt on catkiem trafny.

Uznajgc za btedne skazanie oskarzonego za przestepstwo z art. 278 § 1
k.k., Sad Okregowy nie dostrzegt, ze w ramach kumulatywnej kwalifikacji czynu
Sad meriti powotat art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. nie w zwigzku zaborem
przez oskarzonego pieniedzy, ale bankowej karty ptatniczej. Nie dostrzegt réwniez,
ze przy zaborze w celu przywtaszczenia rowniez pieniedzy w kwocie 200,94 zt w
gre wchodzi zbieg wykroczenia z przestepstwem, kiedy to sad orzeka za
przestepstwo i za wykroczenie (art. 10 § 1 k.w.). Rzecz jasna, realia procesowe
rozpatrywanej sprawy, Ww szczegodlnosci wniesienie apelacji na korzysc¢
oskarzonego, korekty wyroku w tym kierunku nie dopuszczajg, chociaz, wbrew
pogladowi prokuratora, nie czynig koniecznym wyeliminowania z opisu czynu
wzmianki o zaborze pieniedzy.

Podsumowujgc powyzsze uwagi nalezy stwierdzi¢, ze w skardze stusznie
zakwestionowano poglad Sadu odwotawczego o niemoznosci wydania wyroku
reformatoryjnego i w zwigzku z tym o koniecznosci ponownego rozpoznania sprawy
przez Sad | instancji. Dodatkowo wypada zauwazyé¢, ze chociaz Sgd Okregowy
powotat sie na przepis art. 437 § 2 k.p.k., to nie wyjasnit, dlaczego go zastosowat w
sytuacji, gdy w realiach procesowych sprawy, wyrazajgcych sie w skazaniu
oskarzonego poza rozprawg, nie wchodzito w gre przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Z adresowanych do Sadu | instancji wskazan co do dalszego
postepowania nie wynikato tez, ze wyrok powinien zosta¢ wydany na rozprawie, po
przeprowadzeniu przewodu.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w wyroku.
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