Sygn. akt IV KS 61/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 6 grudnia 2021 r.

w sprawie B. P.,

oskarzonego o popetnienie przestepstw z art. 226 § 1 k.k. i innych,

skargi obroncy oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w R. z dnia 2 sierpnia 2021 r.,

sygn. akt lll Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt Il

K(...)

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 3 listopada 2020 r., sygn. akt Il K (...),

uznat oskarzonego B. P. za winnego tego, ze:
1. w dniu 28 lutego 2019 roku w R. przy ul. O., na terenie sklepu ,B.”, zniewazyt

umundurowanego funkcjonariusza Policji starszego sierzanta P. R. podczas



petnienia obowigzkéw stuzbowych, wypowiadajgc w jego kierunku stowa

obelzywe ,ej pedale”, tj. czynu z art. 226 § 1 k.k., za ktory wymierzyt

oskarzonemu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. w dniu 1 maja 2019 roku w R., woj. (...), w celu unikniecia legitymowania
oraz kontroli legalnosci roweru, ktérym sie poruszat, stosowat przemoc
wobec funkcjonariusza Policji w osobie znanego mu osobiscie P. K. w ten
sposéb, ze celowo wjechat rowerem w wyzej wymienionego powodujgc jego
upadek i obrazenia ciata w postaci gtebokich otar¢ naskoérka palca IV i V reki
lewej skutkujgce naruszeniem czynnosci narzgdow ciata powyzej dni 7, w
celu zmuszenia wymienionego funkcjonariusza Policji od zaniechania
prawnej czynnos$ci stuzbowej, tj. czynu z art. 224 § 2 k.k. i art. 157 § 2 k. k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3. w okresie pomiedzy 28 kwietnia a 1 maja 2019 roku w R., woj. [...], dokonat
zaboru w celu przywiaszczenia roweru marki F. wartosci 800 zt na szkode M.
K., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie bedac juz uprzednio
skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn.
akt X K (...), za przestepstwo podobne na kare pozbawienia wolnosci, ktorg
odbywat w okresie od 21 lutego 2015 r. do 19 lutego 2016 r., tj. czynu z art.
278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

W miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych w
punktach 1-3, na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k., Sad
wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji ztozyt Prokurator Rejonowy w R.,
zaskarzajgc go na niekorzy$¢ oskarzonego, w czesci dotyczgcej orzeczonej kary
tgcznej, zarzucit:

,razgcg niewspotmiernosc¢ orzeczonej w stosunku do B. P. kary tgcznej, w

stosunku do stopnia spotecznej szkodliwos$ci przypisanych mu czynéw oraz

stopnia jego zawinienia, przejawiajacg sie w orzeczeniu kary tgcznej zbyt

tagodnej, co sprawia, ze nie speini ona celéw zapobiegawczych i

wychowawczych oraz potrzeb w zakresie ksztattowania Swiadomosci



prawnej spoteczenstwa, podczas gdy wzgledy indywidualno-prewencyjne, a
zwtaszcza wymagania co do spotecznego oddziatywania sankcji karnej,
wskazujg na konieczno$¢ zastosowania wobec oskarzonego kary w
wymiarze surowszym, ktéra w nalezyty sposob spetni cel spotecznego

oddziatywania oraz zadania represyjno-wychowawcze wobec oskarzonego”,

oraz wniést o zmiane =zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec

oskarzonego kary tgcznej roku pozbawienia wolnosci, a w pozostatym zakresie

utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji ztozyt ponadto obronca oskarzonego,

zaskarzajgc go w cato$ci i zarzucajgc:

1.

w zakresie czynu opisanego w pkt. 1 zaskarzonego wyroku naruszenie art.
226 § 1 k.k. - poprzez jego niewlasciwe zastosowanie przez Sad | instancji i
przyjecie, iz uzycie przez oskarzonego stéw cyt.: ,Ej pedale" pod adresem
funkcjonariusza Policji pozostaje sformutowaniem obrazliwym i ponizajgcym
funkcjonariusza w opinii publicznej w sytuacji, gdy sformutowanie to nie
moze Swiadczy¢ o Swiadomym zniewazeniu przez oskarzonego
funkcjonariusza Policji;

w zakresie czynu opisanego w pkt. 2 zaskarzonego wyroku naruszenie art.
224 § 2 kk. w zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. - poprzez ich
niewtasciwe zastosowanie przez Sad | instancji i przyjecie, ze oskarzony
uciekat przez kontrolg funkcjonariusza Policji oraz spowodowat lekki
uszczerbek na zdrowiu funkcjonariusza Policji w sytuacji, gdy oskarzony jak
wskazywano w toku postepowania nie styszat wezwan do zatrzymania, za$
uszkodzenia ciata funkcjonariusza Policji nie wyczerpaty znamion nawet
lekkiego uszczerbku na zdrowiu;

w zakresie czynu opisanego w pkt. 3 zaskarzonego wyroku naruszenie art.
278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. - poprzez jego niewtasciwe zastosowanie
przez Sad | instancji i przyjecie, iz oskarzony zrealizowat swoim
zachowaniem znamiona kradziezy w ramach recydywy zwyklej w sytuaciji,
gdy oskarzony dokonat jedynie krétkotrwatego zaboru pojazdu w dniu
zdarzenia, celem, jak stusznie ustalit Sad | instancji, dostania sie do Szpitala

na Oddziat Dermatologii.



Obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od =zarzucanych mu czynéw zabronionych, a
ewentualnie o uchylenie wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sagdowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2021 r., sygn. akt Ill Ka (...),
uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu w R. do
ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obrohca oskarzonego
zaskarzajgc go w catos$ci i ,zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez:

1. jego niewtasciwe zastosowanie przez Sgd Okregowy, co w konsekwencji
doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sgdowi
Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania sprawy w catosci - w sytuacji, gdy
przepis ten upowaznia Sgd do takiego rozstrzygniecia wowczas, jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, podczas gdy
w realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy (Sad | instancji) w sposéb wyczerpujgcy
oraz wnikliwy przeprowadzit postepowanie, wydajgc wyrok skazujgcy oskarzonego
w trybie konsensualnym, w ramach dobrowolnego poddania sie karze bez
przeprowadzenia petnego postepowania dowodowego, zas oskarzyciel publiczny,
prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy z wiasnej woli nie brat udziatu w
toku postepowania przed Sadem | instancji;

2. jego niewtasciwe zastosowanie przez Sgd Okregowy, co w konsekwencji
doprowadzito do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sagdowi
Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania w catosci - w sytuacji, gdy
oskarzyciel publiczny ztozyt w sprawie apelacje w zakresie niewspotmiernosci
orzeczonej wobec oskarzonego B. P. kary w sytuacji, gdy wyrok w Sadzie |
instancji zapadt w trybie konsensualnym w ramach dobrowolnego poddania sie
karze, tak wiec oskarzyciel publiczny ktoéry byt nieobecny w czasie rozprawy przed
Sadem | instancji nie mogt skutecznie wnies¢ apelacji na niekorzy$¢ oskarzonego
powotujgc sie jedynie na niewspdétmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary
przez Sad Rejonowy”.

Podnoszgc takie zarzuty, obroica wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

Sad Okregowego w catosci i przekazanie sprawy temu Sagdowi jako Sgdowi



odwotawczemu do ponownego rozpoznania przy zastosowaniu sie do wytycznych
Sadu Najwyzszego wskazanych w orzeczeniu.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w R. w odpowiedzi na skarge wniost o jej
oddalenie jako bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonego jest zasadna, gdyz trafnie podnosi zarzut
naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z
trescig art. 539a § 3 k.p.k., w ktérym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie
wynika, ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego
ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem |
lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszto do
uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkdd okreslonych w art. 454 k.p.k.
do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie w
catosci przewodu sgdowego.

Analiza akt sprawy, w tym uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku
wskazuje, ze przyczyng uchylenia wyroku Sadu | instancji, jest koniecznos¢
przeprowadzenia catego postepowania sgdowego, a do takiego wniosku Sad
odwotawczy doszedt stwierdzajgc, ze w sprawie doszto do takiego naruszenia art.
387 k.p.k., ktére mogt on zweryfikowac poza granicami zaskarzenia na podstawie
art. 440 k.p.k.

Odnoszgc sie do tych stwierdzen, ocenianych w kontekscie zarzutéw skargi
obroncy nalezy przede wszystkim zauwazyC, ze zaréwno w apelacji obrohcy
oskarzonego, jak i w apelacji prokuratora nie podnoszono obrazy przepiséw, na
podstawie ktérych procedowano przed Sgdem | instancji wniosek oskarzonego o
dobrowolne poddanie sie karze w trybie art. 387 k.p.k., zadna ze stron nie
zakwestionowata wiec trybu konsensualnego. Kontrola wyroku Sadu | instanc;ji
poza granicami zarzutow apelacyjnych na podstawie art. 440 k.p.k. mogta za$ mieé
miejsce wytgcznie w przypadku stwierdzenia, ze utrzymanie orzeczenia w mocy

bytoby razgco niesprawiedliwe i oczywiscie jedynie w sytuacji prawidiowo



wniesionych apelacji, o czym bedzie mowa w dalszej czesci uzasadnienia. O
razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia mozna za$ zasadnie twierdzi¢ wowczas, gdy
orzeczenie to narusza zasady prawdy materialnej i sprawiedliwosci represji ze
wzgledu na niewatpliwe i bezsporne uchybienia (zob. np. wyrok SN z dnia 14
kwietnia 2021 r., sygn. akt Il KK 75/21). Co wiecej, skoro chodzi o
niesprawiedliwo$¢ orzeczenia w stopniu ,razgcym”, to ma ona byc¢ nie tylko
,oczywista”, tj. ,widoczna na pierwszy rzut oka”, ale réwniez wyrazajgca powazny
,ciezar gatunkowy” uchybienia, ktére legto u podstaw wydania orzeczenia
dotknietego ,razgcg niesprawiedliwoscig” (zob. wyrok SN z dnia 3 czerwca 2014 r.,
sygn. akt IV KK 437/13).

W przedmiotowej sprawie nie sposob twierdzi¢ o razgcej niesprawiedliwosci
orzeczenia Sadu | instancji, a tym bardziej o niesprawiedliwosci w stopniu razgcym,
gdyz dla Sagdu Najwyzszego niezrozumiate jest twierdzenie Sgdu odwotawczego, iz
stwierdzit on brak zgody oskarzonego na wydanie wyroku skazujgcego w trybie art.
387 k.p.k., a nadto Sad | instancji wydat wyrok odmiennej tresci niz wniosek
oskarzonego. Do takiego wniosku mogta doprowadzi¢ Sad odwotawczy jedynie
pobiezna lektura akt sprawy. Z protokotu rozprawy gtéwnej prowadzonej w dniu 3
listopada 2020 r. przez Sad | instanciji (k. 339-343), jednoznacznie bowiem wynika,
ze oskarzony ztozyt wniosek o dobrowolne poddanie sie karze, obejmujgcy zmiane
kwalifikacji prawnej jednego z zarzucanych oskarzonemu czynéw, wymierzenie kar
we wskazanych przez siebie wysokosciach, a takze wymierzenie kary fgcznej roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
oraz grzywny. Zaden z obecnych na rozprawie pokrzywdzonych nie sprzeciwit sie
tak sformutowanemu wnioskowi. Sad | instancji w trybie art. 387 § 3 k.p.k. uzaleznit
jednak uwzglednienie wniosku o dobrowolne poddanie sie karze od dokonania w
nim zmian w zakresie kwalifikacji jednego z czynéw oraz wymiaru Kkar
jednostkowych oraz kary tgcznej. Na zaproponowane zmiany wyrazit zgode
zarbwno oskarzony, jak i jego obronca, a pokrzywdzeniu nie sprzeciwili
zaproponowanym przez Sgd zmianom. Sad | instancji pouczyt takze oskarzonego o
tresci art. 447 § 5 k.p.k. W zwigzku z powyzszym Sad | instancji stwierdzit, ze
istniejg podstawy do wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzenia rozprawy.

W gfosach stron obronca wnioést o wymierzenie kar zgodnych ze zmianami



zaproponowanymi przez Sad w trybie art. 387 § 3 k.p.k. i takiej tez tresci zostat
wydany wyrok w dniu 3 listopada 2020 r. Nalezy zatem uznaé, ze Sad odwotawczy
niezasadnie przyjat, ze Sad | instancji uchybit w tym zakresie przepisom
przewidujgcym mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzania
postepowania dowodowego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze zgode na wydanie
wyroku okreslonej tresci wyrazit zarowno oskarzony, jak i jego obrohca oraz
wszyscy pokrzywdzeni.

Nie zostat wyrazony ponadto sprzeciw prokuratora, ktéry — prawidtowo
zawiadomiony o terminie— nie byt obecny na rozprawie. Nieobecnos¢ prokuratora
na rozprawie gtdwnej, prawidtowo zawiadomionego o jej terminie, nie stanowi
jednak przeszkody dla wydania wyroku skazujgcego bez przeprowadzania
postepowania dowodowego i oznacza, ze w wypadku zgtoszenia przez
oskarzonego wniosku, o jakim mowa w art. 387 § 1 k.p.k., nie sprzeciwia sie on
takiemu wnioskowi (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2019 r.. IV
KS 19/19).

Nalezy zatem uznaé, ze Sad odwotawczy niezasadnie przyjat, jakoby Sad |
instancji naruszyt przepisy art. 387 k.p.k. Stad a fortiori nie mozna zasadnie
twierdzi¢, ze wyrok sgdu | instancji obarczony byt wadg razgcej niesprawiedliwosci.

Jednakze przede wszystkim o wadliwosci wyroku Sgdu odwotawczego
Swiadczy to, ze nie zostat dochowany obowigzku kontroli warunkéw formalnych
wniesionych apelacji. Art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 429 § 1 k.p.k. nakazuje sgdowi
odwotawczemu pozostawienie bez rozpoznania srodka odwotawczego m.in.
woéwczas, gdy jest on niedopuszczalny z mocy ustawy. Niedopuszczalnosc¢ srodka
odwotawczego moze wynikaé m.in. z faktu podniesienia zarzutu btedu w
ustaleniach faktycznych albo razgcej niewspétmiernosci kary w przypadku zawarcia
porozumienia na podstawie art. 387 § 1 k.p.k. Z tresci art. 387 § 1a k.p.k. w zw. z
art. 447 § 5 k.p.k. wynika bowiem, ze podstawg apelacji nie mogg by¢ zarzuty
okreslone w art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. zwigzane z trescig zawartego porozumienia, o
ktérym mowa w art. 387 k.p.k. W przypadku natomiast podniesienia zarzutu, ktéry
w mysl art. 447 § 5 k.p.k., jest niedopuszczalny i nie powinien podlegaé
rozpoznaniu, powinnoscig sgdu odwotawczego jest pozostawienie wniesionej i

nastepnie przyjetej apelacji bez rozpoznania na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. w zw.



z art. 429 § 1 k.p.k. (zob. wyrok SN z dnia 27 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il KK
59/21).

W niniejszej sprawie nie moze ulega¢ zadnym watpliwosciom to, ze apelacja
prokuratora zostata oparta wylgcznie na zarzucie razgcej niewspotmiernosci
orzeczonej w stosunku do oskarzonego B. P. kary tgcznej. W sytuacji, gdy
oskarzyciel publiczny sformutowat zarzut niewspotmiernosci kary, to kontrola
apelacyjna winna prowadzi¢ do konstatacji, iz w ogdle nie zachodzity warunki do
whniesienia apelacji, poniewaz srodek odwotawczy byt niedopuszczalny z mocy
ustawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2020 r., sygn. akt IV KS
58/19).

Co wiecej, analiza zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy oskarzonego
réwniez powinna skitoni¢ Sgd odwotawczy do wnikliwej kontroli dopuszczalnosci
wniesionego tego $rodka zaskarzenia. Nalezy bowiem rozwazy¢, czy pod ostong
zarzutu obrazy prawa materialnego (odpowiednio: art. 226 § 1 k.k., art. 224 § 2 k.k.
wzw. zart. 157§ 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1
k.k.) nie kryje sie de facto zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, ktéry — ze
wzgleddw przedstawionych wczesniej — czynitby i te apelacje niedopuszczalng.

Ze wzgledu na powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze wiasciwa kontrola warunkow
formalnych wniesionych w sprawie apelacji moze dopiero wskazac, czy w ogole
zachodzg warunki do ich rozpoznania, czy tez te srodki odwotawcze byty
niedopuszczalne z mocy ustawy.

Ze wzgledu na fakt, ze zaskarzony wyrok zostat wydany z naruszeniem art.
437 § 2 k.p.k., zgodnie z wnioskiem skargi, Sad Najwyzszy uchylit go i przekazat
sprawe Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak we wstepie.



