Sygn. akt IV KS 6/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2017 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski
SSN Andrzej Rynski

w sprawie L. S.

oskarzonego z art. 300 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 10 lutego 2017 r.,
skargi pethomocnika oskarzyciela positkowego,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w T.,

z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il Ka .../16,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.,

z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt Il K .../15,

na podstawie art. 539e § 2 in princ k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ PZU Spotke Akcyjng w W. kosztami sadowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt .. S. o to, ze ,,w okresie od dnia 9 czerwca 2014
roku do dnia 21 lipca 2014 roku w Z. dzialajac w podobny sposéb, w krotkich
odstepach czasu, bedac dluznikiem PZU S.A. w tacznej kwocie 418 095,00 zt

tytulem wymagalnego roszczenia zwrotnego na podstawie art. 43 Ustawy z



dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym  Funduszu  Gwarancyjnym i Polskim  Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2013, Nr 392, tekst jednolity, z
pOzniejszymi zmianami), wynikajacego z wyplaty przez PZU S.A.
ubezpieczonemu Z. H. tejze kwoty jako odszkodowania z tytulu ubezpieczenia
OC na podstawie wyroku Sadu Okregowego w N. z dnia 5 lipca 2013r., sygn. |
C .../11, dzialajac w celu udaremnienia wykonania mogacego zapas¢ w tej
sprawie przysztego orzeczenia Sadu, udaremnil zaspokojenie swojego
wierzyciela PZU. S.A. w ten sposob, ze zbyl zagrozone zajeciem sktadniki

swego majatku, a to:

- w dniu 9 czerwca 2014 roku w Z. zbyt w drodze sprzedazy aktem
notarialnym Repertorium A nr [...] sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej D.
L. nieruchomos¢ potozong we wsi D.,opisang w § 1. tego aktu notarialnego za

kwote 70 000 zt,

- w dniu 9 lipca 2014 roku w Z. bedac wspdlnikiem Spolki Z. Sp. z 0.0. zbyt w
drodze umowy sprzedazy podpisanej w Kancelarii Notarialnej w Z. 100
udziatow w tejze Spotce o wartosci nominalnej 50 zt kazdy za kwotg 5000 zt D.

L.,

- w dniu 21 lipca 2014 roku w Z. zbyl w drodze sprzedazy aktem notarialnym
Repertorium A nr [...] sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej D. L.
nieruchomos$ci polozone we wsi B., opisane w §1 punkt 1. tego aktu
notarialnego za kwotg 85 000 zt, nieruchomosci potozone we wsi R., opisane

w §1 punkcie II. tego aktu notarialnego za kwote 65 000 z1,

- w dniu 21 lipca 2014 roku w Z. zbyt w drodze sprzedazy aktem notarialnym
Repertorium A nr [...] sporzadzonym w Kancelarii Notarialnej A. L.

nieruchomosci potozone we wsi B., opisane w § 1. tego aktu notarialnego za



kwote 45 000 zt, tj. o przestepstwo z art. 300 § 2 kk przy zastosowaniu art. 91
§ 1kk.”.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt Il
K.../15,

1. uznal L. S. za winnego popelienia czynu zarzucanego mu aktem
oskarzenia, a stanowigcego przestgpstwo z art. 300 § 2 kk przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk 1 za ten czyn na podstawie art. 300 § 2 k.k.
wymierzyt mu kar¢ 10 miesigcy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 69 § 1 1 2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 kk. w brzmieniu
obowigzujagcym do 30.06.2015 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesit na okres proby
wynoszacy 2 lata.

3. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare grzywny w
wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zi,

4. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzit od oskarzonego kwotg 270 000 zt
tytutem naprawienia szkody na rzecz PZU S.A.,

5. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz PZU S. A.
kwote 885,60 zt tytulem kosztow pelnomocnictwa oskarzyciela
positkowego,

6. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w kwocie 480 zt.

Apelacje zlozyli: obronca oskarzonego, zaskarzajac wyrok w calosci,

oraz oskarzyciel positkowy, ktory zaskarzyt wyrok w czesci obejmujacej pkt. 4

i 5.

Obronca zarzucit obraze ,,a) art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a

nie swobodnej oceny wyjasnien oskarzonego L. S., w zakresie w jakim nie



przyznat si¢ on do zarzucanego mu czynu, z pomini¢ciem zasad prawidtowego
rozumowania 1 przez to uznanie, ze sg one niewiarygodne, podczas gdy
znajduja one, wbrew stanowisku Sadu I instancji, swoje oparcie w zebranym w
sprawie materiale dowodowym; b) obraze art. 410 k.p.k. poprzez catkowite
pominigcie przy analizie 1 ocenie materiatu dowodowego istotnych
okolicznos$ci majacych znaczenie dla rozstrzygnigcia sprawy, wynikajacych z
zalegajacego w aktach sprawy aktualnego harmonogramu sptat datowanego na
22 grudnia 2011 r., jak rowniez pisma z dnia 24 listopada 2015 r.; c) blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku
polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, iz oskarzony t. S. od poczatku
dziatat z zamiarem pokrzywdzenia PZU S.A. i tym samym dopuscil si¢
zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu, podczas gdy nie tylko
pokrzywdzony byl wierzycielem oskarzonego, a pienigdze uzyskane ze
sprzedazy przedmiotéw majatkowych oskarzony przeznaczyt na sptate innych
posiadanych przez siebie dlugow, co doprowadzito do bezpodstawnego
skazania oskarzonego za przestgpstwo okreslone w art. 300 § 2 kk.”.
Podnoszac powyzsze, wniost o zmian¢ zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I

instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 28 wrzesnia 2016 r., sygn. akt Il
Ka .../16, uwzgledniajac apelacje obroncy oskarzonego, uchylit zaskarzony

wyrok 1 przekazat sprawe Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego (dalej — skarga na wyrok) ztozyt
pelnomocnik oskarzyciela positkowego PZU S.A. zarzucajac ,,0braze
przepisOw postepowania, ktora miata wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 437 §
2 k.p.k. poprzez jego bigedne zastosowanie, a w konsekwencji uchylenie

wyroku Sadu I instancji 1 przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania



Sadowi Rejonowemu w B., w sytuacji gdy apelacja obroncy oskarzonego L. S.
nie data podstaw do wyzej wymienionego rozstrzygniecia, a co najwazniejsze
nie ma koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci”. Skarzacy
si¢ wniost o uchylenie wyroku Sadu Okrggowego 1 przekazanie sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania.
W pisemnej odpowiedzi prokurator wniost o ,,nieuwzglednienie skargi”.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastgpuje.

Uwzglednienie zarzutu obrazy art. 7 1 410 k.p.k., ze skutkiem w postaci
btedu w ustaleniach faktycznych doprowadzito Sad Okregowy do wniosku, ze
konieczne jest przeprowadzenie w catoSci przewodu sadowego, w tym —
dowodow wskazanych w pisemnych motywach uzasadnienia. Zdaniem Sadu,
nie mozna bylo bowiem uznaé, ze oskarzony wyzbyt si¢ mienia, ktére byto
zagrozone zaj¢ciem, natomiast jego zachowanie nalezy rozpatrywaé przez
pryzmat innego przepisu ustawy (art. 302 § 1 k.k.), ale po dokonaniu w tym

zakresie nowych ustalen.

Skarga na wyrok Sadu odwolawczego podniosta zarzut naruszenia art.
437 § 2 k.p.k., ktéory umotywowata jednak w ten tylko sposéb, ze ,,materiat
dowodowy zebrany w niniejszej sprawie, opisany w tresci uzasadnienia Sadu I
instancji wskazuje, 1z oskarzony jest winny zarzucanych mu w akcie
oskarzenia czynow (...),okoliczno$ci popetnienia przestgpstwa zostaly w
sposoOb jasny 1 rzetelny wykazane w toczacym si¢ postgpowaniu (...), a Sad
Rejonowy przeprowadzit wyczerpujace postepowanie dowodowe 1 wyciagnat z

niego logiczne 1 jednoznaczne wnioski” (s. 3 skargi).

Tymczasem wykluczone jest skuteczne zadanie przez skarge, aby Sad
Najwyzszy ponownie, samodzielnie ocenil, czy zachowanie oskarzonego

wyczerpuje znamiona czynu z art. 300 § 2 k.k., doszedt do odmiennych



wnioskow 1 z tego powodu uchylil zaskarzony wyrok. Sad Najwyzszy
rozpoznaje skarge nie tylko w granicach zaskarzenia, ale 1 podniesionych
zarzutow (art. 539f k.p.k. w zw. z art. 536 k.p.k.). Ich zbiér okreslony jest
dyspozycja art. 539a § 3 k.p.k. Rozpoznanie skargi ogranicza si¢ zatem do
zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1
k.p.k., albo sad odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych przeszkod
okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajacego oraz, czy jest

konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sagdowego (art. 437 § 2 in fine
k.p.K.).

W razie podniesienia w skardze zarzutu naruszenia art. 437 § 2 in fine
k.p.k., na skarzacym si¢ cigzy obowigzek wykazania braku koniecznosci
przeprowadzenia w catosci przewodu sgdowego. Tre$¢ skargi $wiadczy o
niewywigzaniu si¢ z tej powinnosci. Ograniczyta si¢ ona, jak wspomniano, do

forsowania pogladu o trafnosci rozstrzygniecia Sadu I instancji.

7 przytoczonych wzgledéw oddalono skarge.

kc



