Sygn. akt IV KS 48/21

POSTANOWIENIE

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie A. W.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 16 listopada 2021 r.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt lll Ka (...)
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w L.

z dnia 4 pazdziernika 2019 r., sygn. akt [l K (...)
i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ skarge;

Dnia 16 listopada 2021 r.

2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ oskarzonego A. W. ;

3. zasgdzi¢ od oskarzonego A. W.

na rzecz oskarzyciela

subsydiarnego J. M. kwote 720 (siedemset dwadziescia) ztotych -

tytutem zwrotu kosztow sporzadzenia przez jego petnomocnika

odpowiedzi na skarge.

UZASADNIENIE

Subsydiarnym aktem oskarzenia wniesionym przez J. M. A. W. zostat

oskarzony o to, ze:

1.w dniu 3 wrzesnia 2009 r. w L. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci

majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btad, co do zamiaru i realnych



mozliwosci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania doprowadzit J. M. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wtasnym w kwocie 40.000 zt poprzez
zawarcie z nim umowy pozyczki gotéwkowej, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1
k.k.;

2. w dniu 20 stycznia 2010 r. w L. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btad, co do zamiaru i realnych
mozliwosci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania doprowadzit J. M. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wiasnym w kwocie 40.000 zt poprzez
zawarcie z nim umowy pozyczki gotowkowej, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1
k.k.;

3. w dniu 2 listopada 2010 r. w L. dziatajgc w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, poprzez wprowadzenie w btad, co do zamiaru i realnych
mozliwosci wywigzania sie z zaciggnietego zobowigzania doprowadzit J. M. do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem wilasnym w kwocie 10.000 euro
poprzez zawarcie z nim umowy pozyczki gotowkowej, tj. o przestepstwo z art.
286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy
w L. na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 k.p.k. i art. 414 § 1 k.p.k. uniewinnit
oskarzonego A. M. od popetnienia wszystkich trzech zarzucanych mu czynow,
kosztami procesu obcigzyt oskarzyciela oraz zasadzit od oskarzyciela
subsydiarnego J. M. na rzecz oskarzonego zwrot kosztéw zwigzanych z
ustanowieniem obroncy.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego Sad
Okregowy w R. wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt lll Ka (...), uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w L. do ponownego
rozpoznania.

Powyzszy wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony skarga, w trybie
art. 539a § 1 k.p.k. przez obronce oskarzonego, ktory zarzucit:

1. razgce naruszenie prawa procesowego - art 437 § 2 k.p.k. - polegajgce, na
uchyleniu zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego w L. z dnia 4 pazdziernika
2019 r., sygn. akt (...) i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania temu

Sagdowi ze wzgledu na przyjecie, ze zachodzi konieczno$¢ ponownego



przeprowadzenia przewodu Sagdowego W sposOb jeszcze bardziej
rozszerzony w zakresie przestuchania swiadkéw, podczas gdy zdaniem
obroncy oskarzonego taka koniecznos¢ nie zachodzi, gdyz Sad Rejonowy
przeprowadzit wszystkie dowody majgce znaczenie dla rozpoznania sprawy,
dokonat ich oceny i swoje stanowisko szeroko uzasadnit, co powoduje, ze
brak jest powodéw do powtdérnego rozpoznawania sprawy przez Sad |
instanc;ji;

2. razgce naruszenie przepisu art 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzygniecie
wszystkich watpliwosci w sprawie na niekorzys¢ oskarzonego;

3. orzeczenie poza granicami skargi apelacyjnej przez dokonanie przez Sad
Okregowy witasnych - nie opartych na zadnych dowodach - ustalen oraz
nakazanie Sgdowi przeprowadzania dalszych dowodéw, ktérych nie zgdat
apelujgcy oskarzyciel subsydiarny J. M.,

4. naruszenie przepisu art. 41 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
przez uczestnictwo w rozprawie i wydanie wyroku przez Sad, w skfadzie
ktérego uczestniczyt sedzia, ktory powinien by¢é wytgczony od rozpoznawania
tej sprawy.

Podnoszgc powyzsze zarzuty autor skargi wniost uchylenie w catosci
wyroku Sgdu Okregowego w R. i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w L., wnidst o jej oddalenie
jako bezzasadnej. Petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego wniost o odmowe

przyjecia skargi do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi jako niezasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonego jest niezasadna. Wbrew stanowisku autora
skargi, Sad Il instancji podejmujgc wobec oskarzonego A. W. rozstrzygniecie o
uchyleniu uniewinniajgcego go wyroku Sadu Rejonowego w L., nie dopuscit sie
obrazy art. 437 § 2 k.p.k.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z art. 539a § 1 i 3 k.p.k. skarga
od wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i

przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie



z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439
§ 1 k.p.k. Z kolei, zgodnie z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w
wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub je$li jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Uprawnienie Sadu Najwyzszego rozpoznajgcego skarge na wyrok sgdu
odwotawczego ogranicza sie do zbadania, czy w sprawie, na etapie postepowania
przed sgdem | lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
albo doszto do uchylenia wyroku wobec wystgpienia przestanek okreslonych w art.
454 § 1 k.p.k., badz tez konieczne jest przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS
6/16, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, oraz
uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19). Postepowanie w
trybie skargi na wyrok sgdu odwoftawczego nie stuzy natomiast do dublowania
przeprowadzonej juz w sprawie kontroli odwotawczej, co oznacza, ze
niedopuszczalne jest, aby Sgd Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. ponownie,
samodzielnie ocenit, czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu
zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskéw i z tego powodu uchylit
zaskarzony wyrok. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest stwierdzenie, czy
uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania, sgad odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6
marca 2018 r., V KS 3/18).

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy jasno i konkretnie wskazat na
przyczyne wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym. Wbrew twierdzeniu
obroncy oskarzonego przyczyng tg nie byla koniecznos¢ przeprowadzenia
postepowania dowodowego w catosci, ale zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.
Sad Okregowy w R. w punkcie 5.3.1.4.1 uzasadnienia (str. 17) wskazat
jednoznacznie jako podstawe prawng uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w L.,
mocg ktérego uniewinniono A. W. od trzech czynow z art. 286 § 1 k.k. — wiasnie art.

454 § 1 k.p.k. W uzasadnieniu orzeczenia Sad odwotawczy stwierdzit, ze w



postepowaniu przed Sadem | instancji doszto do naruszenia zasady swobodne;j
oceny dowodow. Zwazyt, ze Sad | instancji nie opart sie na catosci relacji
procesowych J. M., wspartych dodatkowo relacjami procesowymi swiadka W. B. ,
ale bezpodstawnie dat pierwszenstwo wyjasnieniom oskarzonego A. W. w zakresie
dotyczacym wywigzania sie przez oskarzonego z zobowigzan umownych. Sad |
instancji nie docenit w ocenie Sgdu odwotawczego wartosci depozycji procesowych
swiadka W. B.. Swoje przekonanie o braku mozliwosci przypisania oskarzonemu
zamiaru oszustwa uksztattowat wytgcznie na podstawie ustalen o wpfatach
dokonywanych przez oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego, a zobrazowanych w
przedtozonych przez oskarzonego terminarzach, bagatelizujgc zeznania
pokrzywdzonego oraz relacje swiadka B., ktore w sposdb precyzyjny wskazujg
spos6b dziatania oskarzonego, tworzgcego wokot siebie otoczke osoby
wiarygodnej, rzetelnej, uczciwej i majetnej. Reasumujagc, Sad Il instancji wskazat,
ze gdyby nie stwierdzone uchybienia w zakresie oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego, zapadiby niewatpliwie wyrok Sgdu | instancji o odmiennej tresci.
Dokonawszy bowiem prawidtowej oceny zgromadzonych w sprawie dowodow Sad |
instancji nie znalaziby podstaw do uniewinnienia A. W.. Sagd ad quem wskazat
zatem wprost, ze wydanie przezeh innego wyroku niz uchylajgcy byto
niedopuszczalne z uwagi na okreslony w tresci art. 454 § 1 k.p.k. zakaz ne peius.
Poza zakresem rozstrzygania w niniejszej sprawie przez Sad Najwyzszy
pozostaje ocena trafnosci ustalen Sgdu Il instancji co do istoty sprawy, a zatem co
do istnienia podstaw do skazania oskarzonego. ,W postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi od wyroku sgdu odwotawczego Sad Najwyzszy nie moze
bowiem (...) oceniaé, czy zaistniatly merytoryczne podstawy do wydania wyroku
zmieniajgcego - nie jest bowiem wiadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k.
do oceniania materiatu dowodowego przedstawionego w sprawie - rozpoznanie
sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sadoéw powszechnych." (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018, V KS 15/18, Lex nr
2515959). Pierwszorzedne znaczenie z perspektywy kontroli wydanego przez Sad
Il instancji wyroku ma fakt uzasadnienia przez Sad odwotawczy swojego
stanowiska w przedmiocie uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania mu

sprawy do ponownego rozpoznania w zwigzku z art. 454 § 1 k.p.k.



Pozostate zarzuty podniesione w skardze obroncy oskarzonego nie
mieszczg sie w kategorii podstaw uzasadniajgcych jej wniesienie, a jako takie, nie
wymagajg podjecia przez Sgd Najwyzszy pogtebionych rozwazan w tym zakresie.

Ze wskazanych wyzej wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.



