IV KS 46/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant tukasz Biernacki

w sprawie S. J.

skazanego z art. 288 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.
w dniu 20 lutego 2024 r.

skargi Prokuratora Okregowego w tomzy

na wyrok Sgdu Okregowego w Lomzy

z dnia 18 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il Ka 58/23,

uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w tomzy

z dnia 20 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K 799/22

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w tomzy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE

S. J. zostat oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 288 § 1 kk.,
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polegajacego na tym, ze w dniu 29 lipca 2022 roku w [...] dokonat umysinego
zniszczenia samochodu marki [...] o nr rej. [...] poprzez zarysowanie powtoKi
lakierniczej w wyniku czego powstaty straty w wysokosci 800 zotych na szkode G.
E.K..

Wyrokiem z dnia 20 stycznia 2022 roku Sgd Rejonowy w tomzy w sprawie o
sygn. akt Il K 799/22, na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 37a §1 k.k wymierzyt
oskarzonemu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych ustalajgc wysokosc¢
jednej stawki na kwote 10 zt oraz na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt obowigzek
naprawienia szkody w catosci poprzez zaptate kwoty 800,00 zt na rzecz
pokrzywdzonego i zasgdzit koszty procesowe.

Apelacje od wyzej wskazanego orzeczenia wywiodt obronca oskarzonego.

Obronca oskarzonego zarzucit wyrokowi obraze przepiséw postepowania
karnego, a mianowicie:

-art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku
dowodowego w przedmiocie powotania biegtego celem ustalenia czy osoba
zarejestrowana na nagraniu jadgcg wozkiem inwalidzkim jest osobg jadgcg wozkiem
stanowigcym wiasno$¢ oskarzonego lub jego zony, w sytuacji gdy oskarzony
zaprzeczyt, aby to on zostat zarejestrowany na nagraniu z monitoringu oraz
nienalezyte uzasadnienie w tym zakresie co zdaniem obrony doprowadzito
bezspornie do ograniczenia prawa do obrony;

- art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktéra to obraza miata wptyw na tre$¢ wyroku,
polegajgce na catkowitej dyskwalifikacji wyjasnien oskarzonego nieprzyznajgcego
sie do winy oraz potwierdzajgcych powyzsze zeznah jego zony H. J. i oparcie
orzeczenia na nagraniach monitoringu, ktdre zdaniem oskarzonego sg nieczytelne i
ocena tych dowodoéw zostata dokonana przez Sad z przekroczeniem granic
swobodnej oceny materiatu dowodowego, ktorg zakwalifikowa¢ nalezy jako dowolng,
sprzeczng z zasadami wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz w SposoOb
uniemozliwiajgcy ustalenie prawdy obiektywnej i sformutowanie na tej podstawie
niestusznego wniosku, ze oskarzony dokonat zarzucanego mu czynu — podczas, gdy
prawidtowa ocena materiatu nie pozwala na przyjecie sprawstwa oskarzonego,

- btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, a

polegajgcy na ustaleniu, ze oskarzony popeit zarzucany mu czyn, podczas gdy w
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zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym brak byto do tego podstaw.

Obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu oraz
alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku celem uzupetnienia materiatu
dowodowego.

Sad Okregowy w tomzy, wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2023 roku, sygn.
akt Il Ka 58/23, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w tomzy.

Z wuzasadnienia wyroku wynika, Zze Sad odwotawczy uznat, iz
przedwczesnym i bezprzedmiotowym byto ustosunkowanie sie do zarzutéw
sformutowanych w apelacjach wniesionych przez obrohce oskarzonego i
petnomocnika oskarzyciela positkowego wobec zaistnienia innej przyczyny
uchylajgcej wyrok, tj. uznania, ze wyrok Sgdu | instancji wydat sgd w sktadzie ktorego
zasiadata jednoosobowo sedzia powotana na urzad sedziego na mocy
postanowienia Prezydenta RP z dnia [...] roku nr [...] (MP poz. 244 z dnia 20 marca
2019) na podstawie wniosku Krajowej Rady Sadownictwa w skiadzie
uksztattowanym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 roku i zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sgdownictwa i niektérych ustaw (Dz.U.2018 poz.3).

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst Prokurator Okregowy w t.omzy
zarzucajgc razgce naruszenie przepisow postepowania karnego, tj. art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. poprzez uchylenie do ponownego rozpoznania wyroku Sgdu | instancji
pomimo braku przestanek wynikajgcych z tresci art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. W
szczegolnosci nie wykazano czy ewentualna wadliwos¢ procesu powotania sedziego
prowadzita w przedmiotowej sprawie do naruszenia standardu niezawistosci oraz
bezstronnosci (in concreto).

W oparciu o tak sformutowany zarzut skarzgcy wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w tomzy i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie zasadna, co skutkowato uchyleniem wyroku Sagdu
odwotawczego w catosci i przekazaniem sprawy temu sgdowi do ponownego

rozpoznania w trybie opisanym w art. 539e k.p.k.
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Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. skarga moze by¢ wniesiona od wyroku sgdu
odwotawczego uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania. Powodem wniesienia skargi moze byC jedynie
naruszenie przez sad odwotawczy art. 437 k.p.k. lub uchybienie stanowigce jedng z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.).
Zakwestionowanie przez skarzgcego wyroku Sgdu odwotawczego wynikato z
podniesionego w skardze zarzutu obrazy art. 437 § 2 k.p.k. ze wzgledu na btedne
przyjecie, ze Sad | instancji byt niewtasciwie obsadzony.

Tresc art. 437 § 2 k.p.k. zezwala Sgdowi odwotawczemu przekazac sprawe
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania jedynie w wypadkach wskazanych w
art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. Sgd odwotawczy z urzedu stwierdzit w sprawie naruszenie art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k. ze wzgledu na niewtasciwg obsade sgdu. Postawienie w skardze
zarzutu naruszenia art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. wymagato od Sgdu Najwyzszego
dokonania oceny, czy rzeczywiscie zaistniato uchybienie o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, ktére uzasadniato wydanie przez Sad
odwotawczy wyroku kasatoryjnego.

Sad Najwyzszy, co do zasady podziela argumenty przedstawione w
uzasadnieniu wyroku Sadu odwotawczego. Sgd Okregowy w tomzy stwierdzit
bowiem, ze w sktadzie Sadu wydajacego wyrok w | instancji zasiadata sedzia D. S.
— H., powotana na urzad sedziego w dniu 30 stycznia 2019 r. na podstawie wniosku
Krajowej Rady Sgdownictwa w skitadzie uksztattowanym ustawg z dnia 8 grudnia
2017 r. i zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa i niektérych innych ustaw
(Dz.U. z 2018 r. poz. 3). Sad ad quem prawidtowo dostrzegt watpliwos$¢ co do tego,
czy mozna w takim wypadku twierdzi¢ o spetnieniu przez ten Sad wymogu
bezstronno$ci, niezaleznosci i niezawistosci w rozumieniu konstytucyjnym,
konwencyjnym oraz w perspektywie zgodnosci z prawem Unii Europejskiej. Trafnie
réwniez przywotano w tym zakresie orzecznictwo wskazujgce na wadliwos¢ procesu
powotywania sedziow w Polsce w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r.

W uchwale sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022

r., | KZP 2/22, stwierdzono m.in., ze ,Krajowa Rada Sgdownictwa uksztattowana w
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trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz.
3) nie jest organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego sktad i sposéb
wytaniania reguluje Konstytucja RP, w szczegdlnosci w art. 187 ust. 1.”.

W cytowanej uchwale wskazano ponadto, ze jedng z najwazniejszych
konsekwencji wadliwosci obsady Krajowej Rady Sagdownictwa po 2017 r. jest
obalenie funkcjonujgcego dotad in gremio i a priori domniemania niezawisto$ci i
bezstronnosci sedziego powotanego przy udziale Krajowej Rady Sadownictwa w
nowym ksztatcie. W uchwale sktadu potaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i
Ubezpieczenh Spotecznych Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r. (sygn. akt
BSA 1-4110-1/20) uznano, ze nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt
2 k.p.k. moze zachodzi¢ wowczas, gdy wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci, ale jedynie ,w konkretnych okolicznosciach”. To zas uzasadnia¢ powinno
przeprowadzenie in concreto testu niezawistosci i bezstronnosci.

W cytowanej uchwale z 2 czerwca 2022 r. Sad Najwyzszy dostrzegt, ze taki
skutek wadliwosci powotania na stanowisko sedziego byt przedmiotem kontrowersiji.
Potwierdzit jednoczesnie, ze w przypadku koniecznosci zbadania wptywu wadliwosci
powotania na urzad sedziego sgdu powszechnego na zachowanie minimalnego
standardu niezawisto$ci i bezstronnosci obligatoryjne staje sie przeprowadzenie
oceny za pomocg testu (ktérego kryteria Sgd Najwyzszy oméwit w uchwale na s. 28-
29). Innymi stowy, mimo wadliwosci procedury powofania sedzidbw na mocy
znowelizowanej ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz wynikajgcego z niej
obalenia domniemania bezstronnosci, konieczne jest stwierdzenie in concreto, z
uwzglednieniem szeregu okolicznosci sktadajgcych sie na test, ze sad z jego
udziatem jest nieprawidtowo obsadzony. Sad Najwyzszy wyraznie podkreslit, ze
.brak [jest] podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktdry
uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przez Krajowg Radag
Sagdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu

bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
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rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. Jednoczesnie sgd odwotawczy, o ile powezmie
watpliwos¢ co do instytucjonalnej bezstronnosci sedziego, powinien przeprowadzi¢
test, ktorego wyniki nalezy przedstawi¢ w uzasadnieniu sporzgdzanego orzeczenia.

W niniejszej sprawie Sad odwotawczy, jak juz wskazano, trafnie
zrekonstruowat argumenty dotyczgce wadliwosci sktadu Krajowej Rady
Sadownictwa dziatajgcej od 2018 r. Nie budzi ponadto =zastrzezen Sadu
Najwyzszego wykazanie instytucjonalnego naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci, ktory Sgd odwotawczy szeroko omowit, w szczegdolnosci odwotujgc
sie do orzeczen Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka oraz Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Rzecz jednak w tym, ze Sad odwotawczy w
uzasadnieniu nie wskazat in concreto, ze sedzia D. S.— H. nie spetnia minimum
standardu niezawistosci i bezstronnosci. Skuteczne wykazanie nienalezytej obsady
sgdu zaktadatoby wskazanie np. na jawny lub tajny sposéb obrad KRS w zakresie
kandydatury, opinie zgromadzenia ogdlnego sedziéw danego sadu, poréwnanie
osiggnie¢ kandydata z osiggnieciami kontrkandydatéw, droge awansu sedziego
(zob. szerzej wskazang uchwate Sgdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2/22).

Skoro zas nie zostato w niniejszej sprawie wykazane, ze sedzia w sktadzie
Sadu | instancji nie spetnia omoéwionego standardu, to nie jest mozliwe przyjecie a
priori zaistnienia na etapie pierwszoinstancyjnym uchybienia opisanego w art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k.

W zwigzku z powyzszym nalezato uchyli¢ zaskarzony wyrok oraz przekazac
sprawe do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym przez Sad
Okregowy w tomzy.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad Il instancji winien kierowa¢ sie
poczynionymi uwagami i mie¢ na wzgledzie takze m. in. tre§¢ obowigzujgcych
przepiséw prawa materialnego - w swietle wartosci dokonanych zniszczen (réwno
800,00 ztotych), ktére przypisano oskarzonemu i fakt, ze wyrok Sadu | instancji zostat
zaskarzony jedynie przez obrohce.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.
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