Sygn. akt IV KS 46/19

POSTANOWIENIE

Dnia 28 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie A.R.

oskarzonego z art. 284 § 2 k.k. i in.,

w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 28 pazdziernika 2019 .

w przedmiocie dopuszczalnosci skargi obroncy oskarzonego od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt IX Ka (...), uchylajgcego
wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...),

postanowik:
1. pozostawi¢ skarge bez rozpoznania;
2. obcigzy¢ oskarzonego A.R. kosztami sagdowymi w

przedmiocie skargi.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w

J. uniewinnit A.R. od popetnienia zarzucanych mu czynéw. Po rozpoznaniu
whniesionych na niekorzys¢ oskarzonego apelacji: prokuratora i petnomocnika
oskarzycieli positkowych, Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 26 czerwca 2019 r.,
sygn. akt IX Ka (...), zaskarzony wyrok uchylit w czesci dotyczgcej rozstrzygniecia
zawartego w pkt 3. i 4. wyroku i w tym zakresie sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst, na podstawie art. 539a
§ 3 k.p.k., obrohca oskarzonego, podnoszgc w niej zarzut naruszenia art. 437
§ 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Instytucja skargi na wyrok sgdu odwotawczego zostata wprowadzona ustawg
z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 437).

W judykaturze Sadu Najwyzszego (zob. np. postanowienia: z dnia 28 lipca
2016 r., IV KZ 39/16, i z dnia 22 listopada 2016 r., IV KS 2/16) w wyniku wyktadni
art. 25 ust. 2 w zw. z art. 25 ust. 1 tej ustawy, zaprezentowano poglad, ze przepisy
Rozdziatu 55a Kodeksu postepowania karnego stosuje sie do spraw, w ktérych
postepowanie sgdowe zostato wszczete po dniu 30 czerwca 2015 r., a tym samym
nie znajdujg one zastosowania w sprawach, w ktorych akt oskarzenia wptynat
do sadu przed dniem 1 lipca 2015 r.

Nie powielajgc trafnej argumentacji zawartej w powotanych przyktadowo
orzeczeniach, jednoznacznie stwierdzi¢ nalezy, ze niniejsza sprawa nie spetnia
kryteribw uprawniajgcych do ziozenia skargi od wyroku sadu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe
do ponownego rozpoznania. Akt oskarzenia przeciwko A.R. wptyngt bowiem do
Sadu Rejonowego w J. w dniu 8 maja 2014 r. (k. 363).

Tym samym wniesiona skarga obroncy oskarzonego jest niedopuszczalna
z mocy ustawy (art. 429 § 1 k.p.k.), a poniewaz zostata przyjeta zarzgdzeniem
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. (k. 917), nalezato jg pozostawic¢ bez rozpoznania.

Z tych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
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