IV KS 43/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Antoni Bojanczyk
SSN Igor Zgolinski

w sprawie M. D.

oskarzonego z art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 28 marca 2023 r.
skargi prokuratora,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 6 maja 2022 r., sygn. akt Il AKa 130/22

uchylajgcego w czesci wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 22 grudnia 2021 r., sygn. akt XXI K 103/20

uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, tj. w jego pkt 1 i sprawe w tym
zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach do

ponownego rozpoznania w postepowania odwotawczym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z 22 grudnia 2021 r., sygn. akt XX| K
103/20, uznat M. D. m. in. za winnego tego ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu,

w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w okresie od dnia 6 wrzesnia 2018 r. do
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dnia 5 lutego 2019 r. w T., za pomocg laptopa marki T. model S. nr [...], uzyskat
dostep do tresci pornograficznych z udzialem matoletnich, znajdujgcych sie na
stronach internetowych zawierajgcych tresci pornograficzne z udziatem matoletnich,
tj. popetnienia czynu wyczerpujgcego znamiona art. 202 § 4a k.k. wzw. z art. 12 § 1
k.k. w brzmieniu na 23 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu
kare 1 roku pozbawienia wolnosci (pkt 4). Kara powyzsza weszta w sktad orzeczone;j
wobec tego oskarzonego kary tgcznej 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt
5), na poczet ktorej zostat zaliczony okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w
sprawie (pkt 10). Na podstawie art. 202 § 5 k.k. Sgd Okregowy orzekt o przepadku
dowodu rzeczowego wyszczegolnionego w wykazie dowodow rzeczowych pod
pozycjg nr 8 (pkt 11).

Sad Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji prokuratora oraz
obroncy oskarzonego, wyrokiem z 6 maja 2022 r., sygn. akt |l AKa 130/22, uchylit
zaskarzony wyrok w zakresie orzeczenia zawartego w pkt. 4 i w tym zakresie
przekazat sprawe oskarzonego M. D. ,Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania” (pkt 1).

Skarge od wyroku Sgdu odwotawczego, na podstawie art. 539a § 1 k.p.k.,
wnidst Prokurator Rejonowy w Tychach, zarzucajgc naruszenie prawa procesowego,
a to art. 437 § 2 k.p.k., poprzez uchylenie orzeczenia Sgdu | instancji i przekazania
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy nie jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci w zakresie zarzutu
dotyczgcego przestepstwa z art. 202 § 4a k.p.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k., a jedynie
uzupetnienie postepowania dowodowego w zakresie wskazanym przez Sad |l
instanciji, ktére to czynnosci mogg zostac przeprowadzone na rozprawie apelacyjnej,
a nadto w sprawie nie zachodzg przestanki wskazane w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454
k.p.k.

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach w
zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt. 1 tego orzeczenia i przekazanie sprawy w

tej czesci do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga jest zasadna.
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Skarga od wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego wyrok sadu | instancji i
przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania, o jakiej mowa w art. 539a § 3
k.p.k., moze by¢ wniesiona z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Zgodnie natomiast z art. 437 § 1 zdanie
drugie k.p.k., uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
moze nastgpi¢ w wypadkach wskazanych w art. 439 k.p.k., art. 454 lub jesli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. W niniejszej sprawie
prokurator trafnie podniést, ze orzeczenie Sagdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach, zapadto z razgcg obrazg art. 437 § 2 k.p.k. Warunek w postaci
konieczno$ci przeprowadzenia przewodu w catosci jest bowiem spetniony wtedy, gdy
wszystkie dowody zostaty przeprowadzone wadliwie i w zwigzku z tym, powstata
potrzeba ich ponownego przeprowadzenia przed sgdem | instancji, a takze gdy
doszto do naruszenia przepiséw procesowych odnoszacych sie do prawidiowego
przebiegu postepowania w takim wymiarze, Zze tylko ponowne przeprowadzenie
przewodu sgdowego zapewni zachowanie standardu rzetelnego procesu (zob. np.
uchwate Sadu Najwyzszego z 22 maja 2019 r., | KZP 3/19). W Swietle art. 437 § 2
zdanie drugie k.p.k. za podstawy uzasadniajgcej uchylenie wyroku nie mozna uznac¢
uzupetnienia postepowania dowodowego, koniecznosci przeprowadzenia tylko
niektérych dowoddéw, czy tez wytgcznie ich oceny oraz dokonania ponownych,
catosciowych lub tylko czesciowych, ustalen faktycznych.

Przestanka uchylenia wyroku w postaci koniecznosci przeprowadzenia
przewodu w catoéci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. nie zachodzi
jednak w niniejszej sprawie, co wynika wprost z treSci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Argumentacja Sadu |l instancji wskazuje, ze suma wyliczonych przez ten
Sad koniecznych do przeprowadzenia czynnosci w istocie stanowi jedynie o
potrzebie uzupetnienia postepowania dowodowego.

Sad Apelacyjny w Katowicach, odwotujgc sie do tresci przepisu art. 437 § 2
k.p.k., jako podstawy wydania orzeczenia kasatoryjnego, podniost natomiast, ze
przeprowadzone przez Sad | instancji postepowanie dowodowe nie udowodnito
sprawstwa i winy oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 202 § 4a k.k.
wzw. z art. 12 § 1 k.k. w sposdb pewny i nie nasuwajgcy zadnych watpliwosci. W tej

sytuacji, jak argumentowat, zaszta koniecznos¢ przeprowadzenia w tym zakresie na
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nowo przewodu sgdowego w catosci, zwtaszcza poprzez ponowne przestuchanie
oskarzonego, rowniez swiadkéw P. K., T. K. i W. K. oraz biegtych z Biura Ekspertyz
Sadowych w L., ktoérzy winni w uzupetniajgcej opinii (pisemnej lub ustnej) z zakresu
informatyki odnie$¢ sie do faktow i okolicznosci sformutowanych w apelacji przez
obronce oskarzonego. Dopiero w ten sposéb uzupetniony materiat dowodowy,
zdaniem Sadu Apelacyjnego w Katowicach, pozwoli na w petni obiektywng
prawnokarng ocene zachowania oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu.

ZauwazyC nalezy, ze Sad odwotawczy stwierdzajgc potrzebe ponownego
przestuchania oskarzonego oraz swiadkéw P. K. i T. K., nie wskazat nawet o jakiego
rodzaju dyskwalifikujgce btedy w przeprowadzeniu lub ocenie tych dowodéw mogto
w rzeczywistosci chodzi¢. Zarbwno oskarzony jak i swiadkowie byli juz przeciez
przestuchani w tej sprawie na okolicznosci stawianego M. D. zarzutu, jednakze ich
relaciom odmoéwiono wiarygodnosci. Podkresli¢ trzeba, ze potrzeba ponownego
przestuchania okreslonej osoby nie moze by¢ jedynie wynikiem abstrakcyjnego
zalecenia sgdu odwotawczego, lecz powinna zostaC¢ odniesiona do okreslonych
utomnosci tego dowodu, np. wynikajgcej z faktu, ze w trakcie dotychczasowego
postepowania osoba nie zostata przestuchana na konkretne, istotne okolicznosci z
punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy. Sad Il instancji nie sprostat tej powinnosci i
nie wyjasnit w ogole, na jakiego rodzaju konkretnie okolicznosci, mieliby zosta¢
ponownie przestuchani wskazani wyzej swiadkowie. Wymogu tego z pewnoscig nie
spetnia ogdle odwotanie sie do tresci wniesionej w sprawie apelacji obroncy.

Sad Apelacyjny akcentujgc z kolei potrzebe przestuchania W. K. wskazat
wprawdzie, ze relacja tego swiadka pozwolitaby na weryfikacje zeznah wskazanych
wyzej dwojga $wiadkdw, ktdrzy zdaniem tego Sadu, ,konsekwentnie twierdzili, ze M.
D. nie korzystat z laptopa marki T.” (s. 15 uzasadnienia), tym niemniej pamietac
nalezy, ze réwniez te zeznania - jak kazdy inny dowdd - podlegatby swobodnej
ocenie. Sad jednoczesnie podat w watpliwos¢ zasadnos¢ decyzji wydanej wobec W.
K., w trybie art. 185 k.p.k., i uzyt argumentaciji, ze zachodzi potrzeba weryfikaciji, czy
rzeczywiscie swiadek pozostaje w szczegodlnie bliskim stosunku osobistym z
oskarzonym, co ma pozwoli¢, jak ttumaczyt ,na usuniecie niejasnosci i watpliwosci

powstatych w zwigzku z przyjetymi przez Sgd Okregowy ustaleniami faktycznymi”.
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To wszystko nie przekonuje w wystarczajgcym stopniu o rzeczywistej
potrzebie powtdrzenia postepowania w catosci w tej sprawie, a jedynie wskazuje na
celowos¢ uzupetnienia go w pewnym tylko zakresie i ponownej analizie. Sad Il
instancji nie wykorzystat przewidzianej w art. 452 § 2 k.p.k. mozliwosci
przeprowadzenia dowoddéw w postepowaniu odwotawczym, pomimo ze konstatujgc
brak czesci dowodow, byt przeciez nie tylko uprawniony, ale i zobowigzany do tego,
by czynnosci przeprowadzi¢ dowodowe autonomicznie, dgzgc do weryfikacji
prawidtowosci rozstrzygniecia Sgdu Okregowego. Aktualnie obowigzujgce regulacje
prawne odnoszgce sie do postepowania dowodowego prowadzonego przed sgdem
odwotawczym oraz do podstaw i zasad orzekania reformatoryjnego dajg w
rozwazanym zakresie szerokie mozliwosci sgdowi odwotawczemu, ktore w niniejszej
sprawie nie zostaty wykorzystane, zas twierdzenie Sgdu Apelacyjnego o potrzebie
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci nie zostato poparte przekonujgcymi
argumentami.

Zakres niezbednych do wykonania czynnosci wyliczonych przez Sad
Apelacyjny w Katowicach nie miesci sie w podstawach uchylenia wyroku,
wymienionych w art. 437 § 2 k.p.k., wobec czego Sad Najwyzszy orzekt jak w

sentencji wyroku.



