Sygn. akt IV KS 42/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy)
SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie L.S.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 3 pazdziernika 2019 r.,

skargi petnomocnika oskarzycielki positkowej M.S.
na wyrok Sgdu Okregowego w T.

z dnia 4 lipca 2019 r., sygn. akt Il Ka (...)
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w N.

z dnia 27 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...)

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe L.S. przekazuje do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sadowi
Okregowemu w T_;

2. zwraca oskarzycielce positkowej uiszczong optate od skargi

w kwocie 450 (czterysta pieédziesiat) zt.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w N., wyrokiem z dnia 27 grudnia 2018 r., Il K (...), uznat

oskarzonego L.S. za winnego przestepstwa okreslonego w art. 207 § 1 k.k. i
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nastepnie wykonanie
orzeczonej kary zawiesit na okres 3 lat proby.

Wyrok ten zostat zaskarzony apelacja wniesiong przez obronce
oskarzonego, ktéry zaskarzyt wyrok w catosci na korzys¢ L.S. i na podstawie art.
427 §1i2k.p.k.iart. 438 pkt 1, 2i 3 k.p.k. wyrokowi zarzucit:

1) obraze przepiséw prawa materialnego, a to art. 207 § 1 k.k. poprzez jego btedne
zastosowanie;

2) obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 442
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej,
w sytuacji gdy sad odwotawczy uchylajgc wyrok Sadu | instancji wskazat
na ,koniecznos$¢ dowodowego wyjasnienia istotnych okolicznosci”
w wymienionym przez siebie zakresie i ograniczenie sie przez sad
ponownie rozpoznajgcy sprawe jedynie do przestuchania w charakterze
swiadka pokrzywdzonej M.S.;

3) obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 167
k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z 193 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
inicjatywy dowodowej polegajgce na nieprzeprowadzeniu z urzedu dowodu
Z uzupetniajgcej opinii biegtego psychologa;

4) obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, a to art. 167
k.p.k. w zw. 352 k.p.k. poprzez zaniechanie inicjatywy dowodowej, polegajgce
na ograniczeniu sie jedynie do przestuchania w charakterze $wiadka
pokrzywdzonej;

5) obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 167
k.p.k. poprzez nie przeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii OZSS
na okolicznos¢ diagnozy catego systemu rodzinnego oraz wptywu rzekomego
znecania sie na psychike pokrzywdzonej M.S.;

6) obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 366
§ 1 k.p.k. wzw. z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia

wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z datg popetnienia czynu



przez oskarzonego, co w efekcie doprowadzito do nieprawidtowego przyjecia
przez Sad | instancji czasokresu czynu przypisanego oskarzonemu;

7) obraze przepisébw postepowania majgcg wpltyw na tre$¢ orzeczenia,
ato art. 410 k.p.k. polegajgcg na pominieciu okolicznosci wynikajgcych z opinii
biegtych Il Opiniodawczego Zespotu Sgdowych Specjalistéw z siedzibg w S. z
dnia 16 listopada 2018 r., z zeznan funkcjonariuszy; opinii psychologicznej
biegtej M.C.;

8) obraze przepisdw postepowania majgcg wplyw na tres¢ orzeczenia, a to art.
7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddw;

9) btgd w ustaleniach faktycznych Sadu | instancji przyjety za podstawe wyroku
i majgcy wptyw na jego tresé.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 3 lipca 2019 r., w sprawie sygn. akt Il

Ka (...), uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w N. i sprawe przekazat temu Sgdowi do

ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu wskazano, ze wyrok Sgdu pierwszej

instancji podlegat uchyleniu z powodu niewykonania przez Sad | instancji zalecen w

trybie art. 442 § 3 k.p.k. ujetych w wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 25

pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il Ka (...). Zdaniem Sgdu odwoftawczego brak

wykonania tych zalecen jest wystarczajgcy do uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji. Dlatego ustosunkowanie sie
do zarzutéw apelacji Sad |l instancji uznat za przedwczesne. Sad | instancji
rozpoznajgc ponownie sprawe po raz kolejny w sposéb niewtasciwy przeprowadzit
postepowanie dowodowe. W zwigzku z tym, Zze wydane orzeczenie zostato oparte
na niepetnym materiale dowodowym, Sgd odwotawczy stwierdzit, ze w dalszym

ciggu aktualne sg uwagi tego Sadu zawarte w wyroku z dnia 25 pazdziernika 2018

r., gdyz Sad | instancji nie dokonat w sposob dokfadny i wnikliwy oceny dowodéw w

zakresie dotkliwosci cierpie moralnych pokrzywdzonej M. S. ,ponad miare” lub

braku takiej dotkliwosci. Nie ustalit bowiem jak czesto i z jakg intensywnoscig
oskarzony L.S. ,ponizat i zniewazal’” pokrzywdzong, nie dokonat oceny realnych
skutkow tego zachowania dla psychiki pokrzywdzonej, co wptyneto na

przedwczesne uznanie L.S. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

Skarge na powyzszy wyrok kasatoryjny wniést petnomocnik oskarzycielki

positkowej, zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. poprzez bezzasadne



uchylenie wyroku Sadu | instancji, w sytuacji gdy nie zaktualizowata sie Zzadna
z przestanek wymieniona w tym przepisie, zas z uzasadnienia wyroku Sadu
odwotawczego wynika wprost, ze jedyng przyczyng rozstrzygniecia kasatoryjnego
byto niewykonanie przez Sad | instancji zaleceh w trybie art. 442 § 3 k.p.k.
w zakresie uzupetnienia materialtu dowodowego - co w obowigzujgcym stanie
prawnym nie stanowi samoistnej podstawy uchylenia zaskarzonego apelacjg
wyroku, a co miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, gdyz sprawa winna zostac
rozpoznana merytorycznie przez Sad odwotawczy. Podnoszgc taki zarzut,
petnomocnik wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu wT. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

Odpowiedzi na skarge wniesli obronca oskarzonego i prokurator. Obronca
stwierdzit, ze skarga nie jest zasadna, gdyz w badanej sprawie istnieje koniecznosc
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci. Natomiast prokurator
wniost o uwzglednienie skargi i podzielt zawartg w uzasadnieniu skargi
argumentacje, ze w zwigzku z nowelizacjg art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. samoistng
podstawg uchylenia wyroku Sadu | instancji nie moze by¢ brak wykonania zalecen
Sadu odwotawczego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga jest oczywiscie zasadna. Wyrok kasatoryjny Sadu odwotawczego
zapadt z razgcym naruszeniem przepisu art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.

Wbrew stanowisku Sgdu Okregowego w T. nie wykonanie zalecen
zawartych w wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 25 pazdziernika 2018 r., sygn.
akt Il Ka (...), ktorym to wyrokiem uchylono wydany w niniejszej sprawie wyrok
Sadu Rejonowego w N. z dnia 13 lipca 2018 r., sygn. akt Il K (...) i przekazano
temu Sgdowi sprawe do ponownego rozpoznania, nie stanowi samoistnej podstawy
do wydania przez sgd odwotawczy wyroku o charakterze kasatoryjnym.

Zgodnie z art. 437 § 2 in fine k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instancji moze nastgpi¢ wytgcznie
w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Sgd Okregowy w T. nie wymienit

zadnej ztych podstaw. Swojg decyzje o uchyleniu wyroku Sadu | instanciji



uzasadnit natomiast okolicznoscig nie wymieniong w tym przepisie, ktéra sama
w sobie nie moze uzasadnia¢ wydanie wyroku kasatoryjnego.

Rozwazy¢ jednak nalezy, czy w badanej sprawie nie zachodzi — pomimo
btednego jej okreslenia — inna podstawa wydania takiego wyroku, a mianowicie
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w cafosci.
Odnoszac sie do tej przestanki, stwierdzi¢ nalezy, ze mimo iz Sagd Okregowy w T.
wymienit dowody wymagajgce przeprowadzenia, co daje podstawe
do stwierdzenia, ze konieczne jest znaczne uzupetnienie przewodu sgdowego,
to nie zachodzi potrzeba przeprowadzenie go w catosci na nowo.

Okolicznoéci, na ktére wskazat w uzasadnieniu swojego wyroku Sad
Il instancji, zwigzane 2z potrzebg ustalenia czestotliwosci i intensywnosci
zachowania oskarzonego L.S. oraz realnych skutkéw tego zachowania dla psychiki
pokrzywdzonej powinny zosta¢ wyjasnione w postepowaniu apelacyjnym, nawet
wowczas, jezeli wymagatoby to przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania
dowodowego.

Z tych wszystkich powoddw orzeczono jak w wyroku.

as



