IV KS 40/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Marek Siwek (sprawozdawca)
SSN Adam Roch

w sprawie G.W., J.W., K. L. i M. K.

oskarzonych z art. 273 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 maja 2025 r.
skarg obrohcow

od wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach

z dnia 25 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il Ka 55/24

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 1 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K 1093/22

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do oskarzonych G. W, J.
W, K.L.i M. K,, ana podstawie art. 539f k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k.
réowniez w odniesieniu do oskarzonych H. G. oraz A. W. i sprawe
przekazuje Sadowi Okregowemu w Suwatkach do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Adam Roch Zbigniew Kapinski Marek Siwek

UZASADNIENIE

G. W. zostaty postawione zarzuty popetnienia czyndw:
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-zart. 273 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt I)

-zart. 62§ 2kks.wzb.zart. 56 § 2 kk.s.wzw.zart. 6 § 2 kkks.wzw.zart. 7 §
1k.k.s.wzw.zart. 8§ 1 k.k.s. (pktIl)

-zart. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt III)
-zart. 271a§ 1 kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. (pkt IV)

-zart. 62§ 2kks.wzb.zart. 56 § 2 kk.s.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7 §
1kks.wzw.zart. 9§ 3k.k.s.wzw. zart. 8 § 1 kk.s. (pkt V)

-zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt VI)
-zart. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt VII)

-zart. 18§ 3 kk.wzw.zart. 62§ 2k.ks.wzb.zart. 56 § 2k.k.s.wzw.zart. 6 § 2
kkss.wzw.zart. 7§ 1kk.s.wzw. zart. 8§ 1 kks. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. (pkt VIII)

-art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt 1X)

-zart. 18§ 3 kk.wzw.zart. 62§ 2k.ks.wzb.zart. 56 § 2k.k.s.wzw.zart. 6 § 2
kk.s.wzw.zart. 7§ 1k.ks.wzw.zart. 8§ 1 k.ks. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. (pkt X)

-art. art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt XI)

-art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 62 § 2 k.k.s.wzb. zart. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2
kkss.wzw.zart. 7§ 1kk.s.wzw. zart. 8 § 1 k.ks. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. (pkt XII)

-zart. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt XIII)

-art. 18 § 3 kk.wzw. zart. 62§ 2 k.k.s.wzb. zart. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2
kks.wzw.zart. 78§ 1 kks.wzw. zart. 8§ 1 kks. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. (pkt
XIV);

M. K. zostaty postawione zarzuty popetnienia czynow:
-zart. 273 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. (pkt 1)

-zart. 271a§ 1 k.kk. wzw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt II)
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-zart. 62§ 2kks.wzb.zart. 56 § 2 kks.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7 §
1kks.wzw.zart. 9§ 3k.ks.wzw. zart. 8 § 1 kk.s. (pkt IIl);

J. W. zostaty postawione zarzuty popetnienia czynow:
-zart. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt I)

-zart. 62§ 2kks.wzb.zart. 56 § 2 kks.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7 §
1kks. wzw.zart. 9§ 3k.k.s.wzw. zart. 8 § 1 kk.s. (pkt II);

4. K. L. zostaly postawione zarzuty popetnienia czynéw:
-zart. 273 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. (pkt I)
-zart. 271a§ 1 k.kk. wzw. zart. 12 § 1 k.k. (pkt II)

-zart. 62§ 2kks.wzb.zart. 56 § 2 kk.s.wzw.zart. 6 §2kks.wzw.zart. 7 §
1 kk.s.wzw.zart. 9§ 3 kks.wzw.zart. 8 §1k.k.s. (pktlll), zas H. G. — zarzuty

popetnienia czynow:
-zart. zart. 273 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k. (pkt I)

zart. 62§ 2k.ks.wzb.zart. 56 § 2kks.wzw.zart. 6 § 2k.k.s.wzw. zart. 7 § 1
kk.s.wzw.zart. 9§ 3 k.ks.wzw.zart. 8§ 1kk.s. (pktll),a A. W. — czyndw:

-z art. 273 k.k. (pkt 1)

-zart.art. 62§ 2kk.s.wzb.zart. 56 § 2 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
781kks. wzw.zart. 9§ 3 kk.s.wzw. zart. 8 § 1 k.k.s. (pkt ).

Sad Rejonowy w Suwatkach wyrokiem z 1 grudnia 2023 r., sygn. akt Il K
1093/22, uniewinnit wszystkich wymienionych wyzej oskarzonych od zarzucanych im

czynéw, kosztami procesu obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt. i Il).

Apelacje od tego wyroku, wobec wszystkich szesciu oskarzonych, wywiodt
prokurator, ktory zaskarzajgc orzeczenie Sadu | instancji na niekorzysc

wymienionych, podnidst zarzuty:

1. obrazy przepisoéw postepowania majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. art. 174 k.p.k., art. 393 § 3 k.p.k., art. 405 § 2 k.p.k. i
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art. 410 k.p.k., poprzez nieuznanie za dowdéd w sprawie, niedokonanie
swobodnej jego oceny i niewziecie pod uwage pisma J. W. z dnia 10 kwietnia
2019 r. pod tytutem ,Zeznania dotyczgce zarzutow K. B.” ztozonego jako
zatgcznik do protokotu przestuchania podejrzanej J. W. z dnia 18 kwietnia
2019 r. w sprawie PO [...] (nastepnie |l K 41/20),

2. obrazy przepiséw postepowania, a to art. 7 k.p.k. majgcej wptyw na
treS¢ orzeczenia, a polegajgcej na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej, z
uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oceny zgromadzonego materiatu dowodowego, a
w szczegodlnosci: wyjasnien i zeznan J. W., pisma J. W. z dnia 10 kwietnia
2019 r. pod tytutem ,Zeznania dotyczgce zarzutéw K. B.”, treSci sms-ow i
emaili wysytanych przez G. W. do J. W., tresci sms-6w wysylanych przez J.
W. do ksiegowej A. B., analizy przeptywéw finansowych na rachunkach
bankowych oskarzonych, umowo wspotpracy z J. W. i H. G., protokotow
kontroli skarbowych, zeznan swiadkéw M. C., N. W. i A. C., co skutkowato
uniewinnieniem wszystkich oskarzonych od zarzucanych im w akcie
oskarzenia czyndw, w sytuacji gdy wilasciwa ocena tego materiatu

dowodowego winna prowadzi¢ do ich skazania,

3. btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
ktéry miat wptyw na jego tres$¢, polegajacy na przyjeciu, iz oskarzeni G. W., M.
K., J. W., K. L., atakze H. G. oraz A. W. nie popetnili zarzucanych im czynow,
podczas gdy zebrane dowody, ich prawidtowa analiza i ocena dokonana z
uwzglednieniem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i

doswiadczenia zyciowego prowadzi do odmiennego wniosku.

Prokurator wnidst o uchylenie wyroku Sgdu | instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Suwatkach.

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z 25 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il Ka
55/24, zaskarzony wyrok uchylit i sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w

Suwatkach do ponownego rozpoznania.



IV KS 40/24 5

Skargi od uchylajgcego wyroku Sgdu odwotawczego, w trybie art. 539a k.p.k.,
wniesli obroncy oskarzonych G. W., M. K., J. W. oraz K. L.

Skargi nie zostaty natomiast wniesione wobec oskarzonych H. G. i A. W.

Obronca G. W. w ztozonej skardze, wskazat na naruszenie art. 437 § 2 k.p.k.,
polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu, ze w sprawie zachodzi koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo w catosci przewodu sgdowego, co skutkowato uchyleniem
wyroku Sadu Rejonowego w Suwatkach i przekazaniem sprawy do ponownego

rozpoznania.

Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego i
przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obronca J. W. oraz K. L. w ztozonych w imieniu tych oskarzonych tozsamych
skargach, zarzucit obraze art. 437 § 2 k.p.k. polegajgca na uchyleniu zaskarzonego
apelacjg wyroku i przekazaniu sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania
w celu ponownego przestuchania swiadkow i analizy dokumentéw podczas, gdy
przepis ten upowaznia do takiej decyzji tylko wowczas, jezeli jest konieczne

przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Skarzgcy powotujgc sie na ten zarzut wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Suwatkach do ponownego

rozpoznania.
Obronca oskarzonej M. K. w skardze zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisdw prawa procesowego, a mianowicie art. 437 § 2
in fine k.p.k., majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na uchyleniu
przez Sgd Okregowy w Suwatkach zaskarzonego apelacjg Prokuratury
Okregowej w Suwatkach, wyroku Sgdu Rejonowego w Suwatkach z dnia 1
grudnia 2023 r. sygn. akt Il K 1093/22 w catosci i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania, wskazujgc na przychylenie sie do zarzutéw urzedu
prokuratorskiego co do obrazy przepiséw postepowania, a mianowicie art. 427
§ 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 2 i 3 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i uznajgc, iz Sad

Rejonowy winien na nowo przeprowadzi¢ catos¢ przewodu, podczas gdy:
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1. nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, a
wskazane przez Sad Okregowy w Suwatkach dowody w postaci
uzupetnienia przestuchania de facto dwoch swiadkow (J. W. i K. B.) wespot
z ewentualnym odczytaniem pisma J. W. z postepowania gdzie byta
podejrzang, nastepnie oskarzong i w konsekwencji skazang i
skonfrontowaniem jego tresci z uzupetniajgcymi zeznaniami swiadkéw Sad

Okregowy byt zobowigzany przeprowadzi¢ samodzielnie;

2. wskazana przez Sad Okregowy w Suwatkach koniecznos$¢ kompleksowej i
doktadnej oceny przeprowadzonych dowodow nie miesci sie w kregu

podstaw wyroku kasatoryjnego;

3. Sad Okregowy w Suwatkach wskazat, ze w zakresie zarzutu z pkt. 2 i 3
apelacji urzedu prokuratorskiego, nie podziela wytgcznie czesciowo
argumentacji Sadu | instancji w zakresie oceny dowoddw, za$ sam nie
dokonuje jej nawet w minimalnym stopniu, ani tym bardziej nie wskazuje w
jakiej czesci podziela ocene dowoddw poczyniong przez Sad | instancji co
nie uzasadnia uchylenia wyroku do ponownego rozpoznania z uwagi na
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo postepowania w catosci, a
podstawa prawna uchylenia wyroku do ponownego rozpoznania staje sie
iluzoryczna i powotana wytgcznie po to by uczyni¢ zados¢ wymogom

formalnym wyroku kasatoryjnego;

4. nie jest konieczne przeprowadzanie na nowo przewodu w catosci, w tym
przestuchanie ponowne M. C., N. W. i A. C. na fakty zwigzane z
przewozeniem pieniedzy w kopertach oskarzony bowiem w tym zakresie
Swiadkowie byli szczegotowo przestuchani w toku postepowania przed
Sadem | instancji, a ich zeznania ocenione zostaly bez naruszenia

przepisow postepowania;

5. Swiadek — ksiegowa A. B. zostata przestuchana w toku postepowania przez

Sad | instancji wbrew twierdzeniom Sgdu odwotawczego.
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Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach i przekazanie sprawy temu Sagdowi do

ponownego rozpoznania.

Prokurator Okregowy w Suwatkach w pisemnych odpowiedziach na skargi,

whniost o ich nieuwzglednienie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skargi sg zasadne.

Zgodnie z trescig art. 539a § 3 k.pk. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sagdu | instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Zawarty w tym przepisie zwrot
,wytacznie” oznacza, ze okresSlony w nim katalog podstaw wniesienia skargi ma
charakter zamkniety i ogranicza sie do dwoch uchybien: zaistnienia bezwzglednych
przyczyn odwotawczych z art. 439 k.p.k. oraz naruszenia art. 437 § 2 zdanie drugie
k.p.k. Zgodnie z tym ostatnim natomiast przepisem uchylenie orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania limitowane jest wystgpieniem
wypadkéw z art. 439 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub koniecznoscig przeprowadzenia

przewodu na nowo w catosci.

Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, jako powdd
uchylenia przez sad odwotawczy wyroku i przekazania sprawy sgdowi | instancji do
ponownego rozpoznania, zachodzi natomiast wéwczas, gdy doszto do naruszenia
przepisow prawa procesowego w takim stopniu, ze niezbedne jest ponowienie
wszystkich czynnosci dowodowych w sprawie. Z podstawg uchylenia wyroku, o ktorej
mowa w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k., muszg by¢ bowiem zwigzane takie konkretne
i istotne wady postepowania, ktérych nie moze sanowac¢ samo jedynie czesciowe
uzupetnienie postepowania dowodowego przez instancje odwotawczg. Wady te
niewatpliwie muszg odnosic sie do brakow treSciowych wszystkich

przeprowadzonych dotgd dowodow, gdyz jedynie wowczas zajdzie potrzeba ich
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uzupetnienia, a wiec przeprowadzenia tych dowoddw na nowo (zob. np. wyrok SN z
22 pazdziernika 2024 r., | KS 33/24). Oczywiscie mozliwa jest réwniez taka sytuacja,
kiedy o potrzebie przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci bedzie swiadczyt
brak rzetelnosci procesu w postaci pozbawienia strony prawa do dziatania w nim (zob.
np. uchwate SN z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19), wzglednie ograniczenia go w
istotny sposdéb, przy czym okolicznos$¢ ta, jako niewskazana przez Sgd odwotawczy,
pozostaje poza rozwazaniami w niniejszej sprawie. Z powyzszego wynika, ze
uchylenie wyroku w ramach kontroli instancyjnej na podstawie art. 437 § 2 zd. drugie
k.p.k. powinno nastepowac zupetnie wyjagtkowo i tylko wowczas, gdy konieczne jest
ponowienie wszystkich czynnosci dowodowych, bez czego nie jest mozliwe wydanie

prawidtowego i trafnego rozstrzygniecia w sprawie

Z uzasadnienia zaskarzonego skargg wyroku wynika, ze Sgd Okregowy w
Suwatkach stwierdzit, Zze w niniejszej sprawie zaistniata jedna z wymienionych w art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k. podstaw uchylenia wyroku, gdyz — jego zdaniem — zaszta
potrzeba przeprowadzenia w tej sprawie na nowo przewodu sgdowego w catosci. U
postaw takiego stanowiska legto natomiast przekonanie o wadliwosci dokonanej
przez Sgd Rejonowy oceny materiatu dowodowego, ktéra nie spetniata standardéw
art. 7 k.p.k., a nadto, co podkreslono — materiat dowodowy wymaga jeszcze

uzupetnienia.

Sad odwotawczy wyrazit brak akceptacji dla czynnoéci Sadu | instanciji, ktory
pomimo przeprowadzenia dowodu z akt sprawy o sygn. Il K 41/20, miat zignorowac,
nie nadajgc tym samym odpowiedniego znaczenia dowodowego znajdujgcemu sie w
nich, sporzgdzonemu w placowce penitencjarnej przez J. W. pismu, zatytutowanemu
.Zeznanie dotyczgce zarzutow K. B.”. Jak podkreslono, powyzsze pismo powinno
zosta¢ potraktowane jako dokument prywatny sporzgdzony poza postepowaniem
karnym, ktéry nie narusza normy art. 174 k.p.k., co wiecej winien by¢ ujawniony,
zgodnie z trescig art. 393 § 3 k.p.k. Dowdd w takiej postaci miatby bowiem relewantne
znaczenie dla sprawy, gdyz - jak wskazywano - zachodzity zasadnicze rdznice
pomiedzy wyjasnieniami J. W. ztozonymi w sprawie o sygn. akt Il K 41/20, a jej
zeznaniami z niniejszej sprawy (sygn. akt Il K 1093/22). Relacje wskazanej Swiadek

powinny by¢é zatem ponownie gruntownie zrewidowane, czemu ma stuzyC jej
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uzupetniajgce przestuchanie zmierzajgce do wyjasnienia powstatych sprzecznosci.
Kolejno bedzie dopiero mozliwa ich wszechstronna ocena spetniajgca kryteria art. 7
k.p.k.

Kolejnym argumentem majgcym uzasadniac kasatoryjne rozstrzygniecie Sgdu
Il instancji, miato by¢ niepodzielenie stanowiska Sgdu Rejonowego, co do tego,
jakoby samodzielnos¢ jurysdykcyjna wynikajgca z art. 8 k.p.k., na ktérg powotano sie
W orzeczeniu, miata niejako sta¢ na przeszkodzie uwzglednieniu materiatow z akt
sprawy o sygn. |l K 41/20. W tej sprawie natomiast Sgd Okregowy w Suwatkach
prawomocnym wyrokiem z 2 kwietnia 2021 r., uznat J. W. i K. B. za winnych
popetnienia czynow, m. in. polegajgcych na wystawianiu oskarzonym w
przedmiotowej sprawie nierzetelnych faktur, co powinno mie¢ znaczenie, gdyz
zachodzi tgczno$¢ podmiotowa i przedmiotowa pomiedzy obiema sprawami. Sad |
instancji, rownie nietrafnie miat powotac sie na wspomniang regute i zbagatelizowaé

decyzje organ6éw administracyjnych i podatkowych.

Wedle dalszej argumentacji tego Sadu, nalezatoby takze w tej sprawie,
ponownie przestuchac¢ swiadkéw M. C., N. W. i A. C. Sad dostrzegt wprawdzie, ze
wskazani $wiadkowie konsekwentnie twierdzili, ze nie wiedzieli jaka jest zawarto$é
dostarczanych kopert, lecz ponowne ich zeznania skonfrontowane z zeznaniami J.
W. ztozonymi w sprawie o sygn. akt Il K 41/20, takze jej zapiskami, miatby te
wszystkie kwestie wyjasniac i rozwigzac, udzielajgc odpowiedzi na kluczowe pytanie,
jaka byta zawartos¢ wspawanych kopert, jak czesto i komu wskazani Swiadkowie je
wozili, a nadto jakie dostali zlecenie od J. W. Wyjasnienie tychze kwestii, zdaniem
Sadu odwotawczego, lezy w gestii Sgdu Rejonowego, od ktdérego nalezy takze
wymagac analizy sms-ow, ktore znajdujg sie na stacjonarnym nosniku, sms-ow
wysytanych pomiedzy J. W. a G. W., jak réwniez protokotu ogledzin zawartosci
poczty elektronicznej nalezacej do J. W., oraz kryminalnego zbadania przeptywu

srodkow finansowych, takze umow o wspotprace.

Jak podsumowat Sad Il instancji, koniecznym jest zatem przeprowadzenie
wskazanych czynnosci dowodowych, w tym przestuchanie wszystkich swiadkow

wystepujgcych w sprawie i dokonanie analizy dopuszczalnego wykorzystania
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protokotéw kontroli podatkowej oraz decyzji administracyjnych. Zachodzi nadto

koniecznos¢ przestuchania ksiegowej (czesci uzasadnienia 3 i 3.2.).

To wszystko, wedtug Sadu Okregowego, miato uprawnia¢ wniosek, ze w
niniejszej sprawie doszto do naruszenia przepisow procesowych dotyczgcych
prawidtowego przebiegu postepowania rozpoznawczego, co z kolei wskazuje na

potrzebe jego ponownego przeprowadzenia przed Sgdem | instanciji.

Jak trafnie zauwazyli jednak wszyscy skarzacy, z takg konstatacjg Sgdu

Okregowego w Suwatkach nie sposob sie zgodzic.

Koniecznos¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, jak i potrzeba
dokonania ponownej, spetniajgcej wymogi art. 7 k.p.k. oceny poszczegdlnych
dowoddw juz zgromadzonych, bez wzgledu na ich range i znaczenie dla wyniku
postepowania, nie implikuje koniecznosci wydania wyroku o charakterze
uchylajgcym. Badanie spéjnosci poszczegolnych zrédet dowodowych, ustalanie ich
wartosci oraz przydatnosci, to czynnosci, ktére wespdt z odpowiednig wyktadnig
regut rzgdzgcych postepowaniem, mieszczg sie zakresie uprawnien i kompetencji
sgdu odwotawczego. Co istotne, dla dokonania tej weryfikacji i ustalen nie jest

potrzebne przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci.

Jezeli Sad odwotawczy dostrzega potrzebe uzupetnienia materiatu
dowodowego w okreslonym zakresie, czynnosci takie jest zobowigzany podjg¢ we
wiasnym zakresie, a nastepnie rozwazyé¢, uwzgledniajgc wyniki tych czynnosci, czy
wydanie uniewinniajgcego orzeczenia przez Sad | instancji byto zasadne, czy tez
istniaty obiektywne postawy, by twierdzi¢, Zze takie orzeczenie byto btedne. Aktualnie
obowigzujgce regulacje postepowania odwotawczego, w tym wynikajgce z art. 452
k.p.k., wskazujg na znaczne uprawnienia i obowigzki dowodowe sadu Il instancji w
tej fazie postepowania. Jedng przeszkodg w zakresie ich realizacji jest rzeczywista
konieczno$¢ przeprowadzenia catego przewodu sgdowego, a wiec przeprowadzenia

wszystkich dowoddéw na nowo.

Taka sytuacja w niniejszej sprawie jednak nie wystepuje, gdyz liczne — co
dostrzega przeciez sam Sad Okregowy — dowody zostaty przeprowadzone.

Rzetelnos¢ i prawidtowos¢ ich przeprowadzenia z punktu widzenia praw stron nie
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budzita przy tym zastrzezen Sgdu odwotawczego, a jak wynika z przytoczonej w
uzasadnieniu argumentacji, dowody te miaty i nadal majg donioste znaczenie dla
prawidiowego rozstrzygniecia sprawy. Z wywodow Sadu Il instancji wynika, ze
chodzi¢ moze co najwyzej o nadanie przeprowadzonym dowodom zupetnie innej
wartosci, ewentualng o ich wzajemng konfrontacje, a nastepnie zgodng z art. 7 k.p.k.
ocene. Taki stan rzeczy nie uzasadnia natomiast przestanki uchylenia wyroku
polegajgcej na koniecznosci przeprowadzenia przewodu w catosci, o jakiej mowa w
art. 437 § 2 k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze wyszczegodlnione w argumentacji zaskarzonego
orzeczenia dowody, w tym dokumenty prywatne, kopie korespondencji, maili i inne,
zostaty przez Sgd Rejonowy ocenione jak w petni rzetelne, jednakze pozostajgce bez
jakiekolwiek wartosci dla sprawy niniejszej. Podobna ocena dotyczyta decyzji
organow podatkowych i administracyjnych, gdyz jak Sad ten wskazywat, z uwagi na
zakres niniejszego postepowania, w ramach ktérego nie byto warunkéw do badania
wysokos$ci zobowigzania podatkowego obcigzajgcego oskarzonych, nie mogty one
odegra¢ decydujgcego znaczenia. Nadto, podatek od prowizji zostat uiszczony,
kredyty za$ zostaty udzielone, a jedyne czego nie udato sie w tej sprawie wykazac,

to faktu popetnienia przestepstwa przez oskarzonych.

Zeznania swiadkow A. C., M. C.,, N. W., M. L., wedle tego Sadu, nie
potwierdzaty zarzutdéw oskarzenia, gdyz swiadkowie nie znali zawartosci i nie
wiedzieli co znajdowato sie w przewozonych przez nich kopertach. Wskazano
natomiast, ze jesliby nawet zatozy¢, iz ci Swiadkowie znaliby zawartos¢ kopert, to i
tak nie mozna by przeciez ustali¢, ile doktadnie byto faktur, i ktérych z nich pienigdze
ewentualnie dotyczyty. Nie wiadomo zatem czemu miatoby stuzyé ponowne
przestuchanie tych swiadkéw. Sgd Rejonowy przeprowadzit jednoczesnie dowod z
zeznan ksiegowej, lecz jak uzasadniat, relacje A. B., ktora dysponowata szczgtkowg
i nic nie wnoszgcg do sprawy wiedzg odnosnie okolicznosci procederu, nie mogty
stanowi¢ zadnej istotnej podstawy ustalen faktycznych tej sprawy. Co do pisma J. W.
ztozonego jako jej ,zeznania”, to w sytuacji, kiedy Sgd odwotawczy uznawat, ze jego

ujawnienie nie narusza art. 176 k.p.k. i jest to dokument prywatny sporzadzony poza
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postepowaniem, nic nie stato na przeszkodzie, zeby dowdd z tego dokumentu

przeprowadzit we wiasnym zakresie, a nastepnie poddat go ocenie.

Z powyzszego wynika, ze argumenty i wytyczne zawarte w zaskarzonym
wyroku koncentrujg sie w przewazajgcej czesci wokot dowodow juz zgromadzonych,
co do ktérych swojg — notabene zupetnie niejasng — wizje oceny prezentuje Sad
Okregowy. Sad Rejonowy zgromadzit natomiast materiat dowody i przedstawit swoje
stanowisko w odniesieniu do wartosci jego poszczegolnych zrédet, co tym bardziej
uprawnia twierdzenie, ze nie ma potrzeby ponownego przeprowadzania nie tylko tych
konkretnych wyliczonych dowodow, a tym bardziej wszystkich dowodow, a wiec do

przeprowadzenia catego przewodu na nowo.

Potrzeba uzupetniajgcego przestuchania kilku oséb, do czego w istocie
sprowadzajg sie zalecenia Sgdu Okregowego w Suwatkach (nie wchodzac rzecz
oczywista w ocene zasadnosci takich wytycznych, gdyz pozostajg one w wytgcznej
gestii sgdu odwotawczego), nie wyczerpuje przestanki uchylenia orzeczenia z art.
437 § 2 zd. drugie k.p.k., polegajgcej na potrzebie przeprowadzenia przewodu w

catosci.

Dostrzegajgc braki w materiale dowodowym, Sad Il instancji winien podjaé
kroki w kierunku ich uzupetnienia o okreslone, merytoryczne tresci, a nastepnie tak
uzupetniony materiat podda¢ samodzielnej ocenie, celem rozwazenia trafnosci
zaskarzonego wyroku rowniez w pryzmacie tych dowodow, ktore zostaty
przeprowadzone w postepowaniu odwotawczym. Rozpoznajgc niniejszg sprawe w
granicach zaskarzenia Sad Okregowy dysponuje zatem wystarczajgcymi
uprawnieniami pozwalajgcymi rowniez na wiasng inicjatywe dowodowg, jak i
zachowuje prawo do samodzielnej oceny zgromadzonych zrédet dowodowych (zob.
wyrok SN z 27 listopada 2024 r., | KS 25/24). Sad ten moze zarazem ksztattowac
swe przekonanie co do tego, czy w sSwietle zabranego materiatu dowodowego,
oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw, czy tez, jak stwierdzit Sgd Rejonowy,
do takiej konstatacji nie ma podstaw. Wyrazenie odmiennego poglgdu od stanowiska
Sadu | instanciji, wigze sie rzecz jasna w realiach sprawy z inng podstawg uchylenia
wyroku i przekazana sprawy do ponownego rozpoznania (art. 437 § 2 k.p.k.), ktérg

jest reguta ne peius z art. 454 k.p.k. Do niej jednak nie odwotywat sie w swym
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orzeczeniu Sad Il instancji. Nalezy wszakze podkresli¢, ze wskazana przestanka
uchylenia wyroku wchodzi w gre dopiero wowczas, gdy stanowisko sadu
odwotawczego jest wynikiem analizy materiatu dowodowego, ktdérego kompletnos¢
nie budzi zastrzezen, a wiec m.in. takze materiatu, ktéry zobowigzany byt pozyskac¢
takze sad Il instancji (zob. uchwate SN z 20 wrzesnia 2028 r., | KZP 10/18).

Stusznie zatem podniesli skarzacy, ze w przedmiotowej sprawie doszto do
razgcej obrazy art. 437 § 2 k.p.k., co miato istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia. Zaistniata sytuacja obligowata zarazem Sad Najwyzszy do uchylenia
zaskarzonego wyroku zaréwno w odniesieniu do oskarzonych, ktoérych skargi wniesli
obronicy, jak i — przy zastosowaniu art. 539f k.p.k., odsytajacego do art. 536 k.p.k. i
art. 435 k.p.k. — w odniesieniu do oskarzonych H. G. oraz A. W., w imieniu ktérych

skargi nie zostaty wniesione.

Zgodnie bowiem z trescig art. 536 k.p.k. Sgd Najwyzszy rozpoznaje kasacje
w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, a w zakresie szerszym — tylko w
wypadkach okreslonych w art. 435, 439 i 455 k.p.k. Natomiast wedtug brzmienia art.
435 k.p.k. Sad odwotawczy — Sad Najwyzszy uchyla lub zmiana orzeczenie na
korzys¢ wspoétoskarzonych, choc¢by nie wniesli srodka odwotawczego, jesli je uchylit
lub zmienit na rzecz wspotoskarzonego (wspdtoskarzonych), ktérego srodek dotyczyt,

gdy te same wzgledy przemawiajg za uchyleniem lub zmiang na rzecz tamtych.

Okolicznos¢ przewidziana w art. 536 k.p.k. w zw. z art. 435 k.p.k. zachodzi w
niniejszej sprawie, skoro w | instancji wydano wyrok uniewinniajgcy wobec
wszystkich oskarzonych, czyli takze wobec H. G. oraz A. W., zas uchylono go na

skutek apelacji wniesionej na niekorzysc.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

Adam Roch Zbigniew Kapinski Marek Siwek

[PL]

[r.g.]



