Sygn. akt IV KS 39/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 wrzes$nia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Danuta Bratkrajc

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2019 r.
w sprawie M. M. i M. S.

oskarzonych z art. 280 § 1 k.k. i innych

skargi Prokuratora Rejonowego w K.

na wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 18 czerwca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...)
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt IV K (...)

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonych M. M. i M. S.
przekazuje Sadowi Okregowemu w K. do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

UZASADNIENIE



Od skazujgcego wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 listopada 2018 r.,
sygn. akt IV K (...), apelacje ztozyli obroncy oskarzonych M. M. i M. S..

Obronca oskarzonego M. S. w apelacji zarzucit obraze prawa procesowego
majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a to art. 423 § 1i 2 k.p.k. w zw. Z art. 424 § 1
i 2k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k., przez ograniczenie prawa oskarzonego do obrony
wyrazajgce sie w braku mozliwosci podjecia jakiejkolwiek polemiki z wyrokiem
Sadu | Instancji, wskutek niesporzgdzenia pisemnego uzasadnienia wyroku, co
uniemozliwia dokonanie jakiekolwiek jego merytorycznej oceny w zakresie
poczynionych ustalen faktycznych, przypisania winy co do obu zarzuconych
czyndw oraz wymiaru kar jednostkowych i kary fgcznej; razacg surowosc
wymierzonych w pkt. 1 i 2 wyroku kar jednostkowych, jak rowniez kary tgcznej 3 lat
pozbawienia wolnosci wobec M. S., ktéry jest sprawcg miodocianym, a w takim
wypadku, zgodnie z art. 54 § 1 k.k. kara w pierwszej kolejnosci winna spetic cele
wychowawcze. Skarzacy wniést o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi | instancji oraz orzeczenie o kosztach obrony z
urzedu.

Wyrok zostat zaskarzony takze apelacjg obroncy oskarzonego M. M. w
zakresie orzeczenia o karze, ktéry zarzucit razgcg niewspotmiernosé kary, gdyz
prawidtiowa ocena okoliczno$ci dotyczgcych jej wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w
nizszej wysokosci. Skarzgcy wniést o zmiane wyroku i orzeczenie kary 2 lat
pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu tych apelacji Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia
18 czerwca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
oskarzonych M. S. i M. M. przekazat Sgdowi Rejonowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w K. ztozyt skarge na ten wyrok. Zarzucit
W niej obraze prawa procesowego majgcg wptyw na zapadte orzeczenie, a to art.
437 § 2 k.p.k., poprzez btedne uznanie, ze zachodzi jedna z podstaw
uzasadniajgca uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16 listopada 2018
r., sygn. akt IVK(...) i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, a to

konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu na nowo w catosci. Podnoszgc ten zarzut



wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Przypomnie¢ nalezy, ze skarga od wyroku sgdu odwotawczego uchylajgcego
wyrok sadu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Poza sporem jest, ze
w powotanym przepisie art. 539a § 3 k.p.k. mowa jest o art. 437 § 2 zdanie
drugie k.p.k., ktory stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych
wart. 439 § 1 kpk., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. W konsekwencji, rozpoznajgc skarge, Sad Najwyzszy
ogranicza sie do badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sgdem
pierwszej lub drugiej instancji, rzeczywiscie zachodzi bezwzgledna przyczyna
odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.), albo czy sgd odwotawczy zasadnie uznat, ze ma
miejsce wypadek wskazany w art. 454 k.p.k., albo konieczne jest przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. Dlatego tez stusznie przyjmuje sie w orzecznictwie,
ze aby Sad Najwyzszy moégt ustosunkowaé sie do podniesionych w skardze
zarzutéw, pisemne uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno by¢ tak
sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktéra z przestanek byta
podstawg uchylenia wyroku sgadu pierwszej instancji i przekazania sprawy temu
sgdowi do ponownego rozpoznania (por np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 listopada 2017 r., Il KS 3/17).

Z pisemnego uzasadnienia wyroku Sadu Okregowego w K. z dnia
18 czerwca 2019 r., sygn. akt VIl Ka (...), wynika, ze powodem uchylenia,
zaskarzonego apelacjami obroncéw oskarzonych, wyroku Sgdu Rejonowego w K.
byta, wskazana w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., przestanka w postaci
konieczno$ci przeprowadzenia przewodu w catosci, albowiem w przedmiotowej
sprawie nie sporzgdzono pisemnego uzasadnienia wyroku.

W uchwale sktadu siedmiu Sgadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r.,
sygn. akt | KZP 3/19, OSNKW 2019, zd. 6, poz. 31, wskazano, ze koniecznos¢



przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art. 437 § 2 zdanie
drugie in fine k.p.k., jako powdd uchylenia przez sgd odwotawczy zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania, zachodzi wowczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej instancji naruszyt
przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy, nierzetelnoscig
prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia
(przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie
na przewod sgdowy w sgdzie pierwszej instancji.

W realiach sprawy nie mozna przyjg¢ aby sam fakt niemoznosci
sporzadzania pisemnego uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 16
listopada 2018 r., sygn. akt IV K (...), powodowat, iz postepowanie w sprawie
oskarzonych M. M. i M. S. , prowadzone przed tym Sgdem, nie byto rzetelne.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego pojecie rzetelnego procesu karnego,
jest interpretowane w oparciu o sprecyzowany w art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie
praw cztowieka i podstawowych wolnosci standard rzetelnego (sprawiedliwego)
postepowania. Stusznie przy tym podkresla sie, ze europejski standard prawa
do rzetelnego procesu musi by¢ odczytywany w powigzaniu z gwarancjami
wynikajgcymi z art. 6 ust. 2 (domniemanie niewinnosci) oraz z art. 6 ust. 3
(minimalny standard uprawnien procesowych oskarzonego), a takze rozwijajgcego
sie orzecznictwa Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 maja 2001 r., sygn. akt V KKN 79/01, Prokuratura
i Prawo 2001, nr 10, poz. 8, z dnia 17 maja 2001 r., sygn. akt Il KKN 620/00,
Lex nr 51935, tak tez w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2019 r.,
sygn. akt IV KO 8/19, niepubl.). W doktrynie podnosi sie, ze prawo do rzetelnego
procesu jest podstawowym prawem cziowieka, zarazem tez prawem publicznym,
ktére rodzi po stronie wtadz publicznych obowigzek uksztattowania postepowania
sgdowego zgodnie z konstytucyjnymi gwarancjami. Po stronie sgdéw prawo to
statuuje obowigzek sprawiedliwego, bezstronnego, niezawistego postepowania,
zabezpieczenia dostepu do sadu i wyroku bez nieuzasadnionej zwioki
(zob. A. Ltazarska, Rzetelny proces cywilny, Warszawa 2012, s. 78). Trafnie
zauwaza sie, iz pojecie rzetelnego procesu jest bez watpienia podstawowym

sposobem wspoétczesnego okreslenia wymogow, jakie musi spetni¢ postepowanie



karne (zob. P. Wilinski w: A. Btachnio - Parzych, J. Kosonoga, H. Kuczynska,
C. Nowak, P. Wilinski, Rzetelny proces karny w orzecznictwie sgdow polskich
i miedzynarodowych, Warszawa 2009, s. 29 ).

Brak pisemnego uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji nie
uniemozliwia, a tylko w pewnym stopniu utrudnia, dokonanie przez sgd odwotawczy
kontroli instancyjnej takiego wyroku. Na etapie postepowania apelacyjnego mozliwa
jest zawsze ocena catosci materialu procesowego zebranego w sprawie,
w szczegolnosci dowodow przeprowadzonych w toku postepowania sgdowego,
treSci decyzji procesowych podjetych w tym postepowaniu, zapisow tresci
protokotow rozpraw i posiedzen oraz innych czynnosci organdw procesowych. Te
zrédta wiedzy o przebiegu postepowania poprzedzajgcego wydanie wyroku sgdu
pierwszej instancji, oraz wszelkie rzeczowe i logiczne wnioski, ktére mozna wysnu¢
z ich analizy, z uwzglednieniem zasad poprawnego prawniczego rozumowania,
stanowig in concreto podstawe do oceny trafnosci i prawidtowosci kontrolowanego
orzeczenia. Sad Okregowy w K. powinien zatem dgzy¢ do dokonania tego rodzaju
analizy i wyjasnienia przyczyn wydania zaskarzonego wyroku. Brak pisemnego
uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji nie zwalnia sgdu odwotawczego
od wnikliwego rozpoznania sprawy i dotozenia wszelkich staran dla zbadania
kwestii trafnosci i prawidtowosci kontrolowanego wyroku z perspektywy zarzutéw
podniesionych w apelacjach stron, a w zakresie szerszym w wypadkach
wskazanych w art. 435 k.p.k., art. 439 k.p.k., art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k.

Trafnie podnosi Autor skargi, cyt. ,Sad odwotawczy pomimo braku
uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego w K. z dnia 16 listopada 2018 r., sygn. akt
IV K (...), byt uprawniony do dokonania kontroli instancyjnej, a w szczegolnosci
oceny zgromadzonego materiatu dowodowego. W obecnym modelu postepowania
odwotawczego nie ma zadnych ograniczen co do wykorzystania zrédet
dowodowych. Sgd odwotawczy moze wiec przeprowadzi¢ dowdd zaréwno z
osobowego zrodta dowodowego, jak i ze zrédta rzeczowego. Sad odwotawczy
moze przeprowadzi¢c dowody w sposéb bezposredni oraz w wypadkach
wskazanych w ustawie takze w sposob posredni, np. ujawni¢ protokét zeznan

Swiadka w warunkach art. 391 k.p.k. lub art. 392 k.p.k. Podstawg orzeczenia



reformatoryjnego mogg by¢ zarowno dowody zgromadzone przez sad pierwszej
instancji, jak i dowody przeprowadzone przed sagdem drugiej instancji.”

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sgd Okregowy w K., kierujgc sie
wskazaniami Sgdu Najwyzszego (art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.),
przeprowadzi rzetelng kontrole podniesionych w apelacji zarzutow i w razie takiej
koniecznosci, w niezbednym zakresie, uzupetni materiat dowodowy. Dopiero
po przeprowadzeniu tych czynnosci wyda witasciwe orzeczenie, ktore — jesli
zaktualizuje sie taka potrzeba - uzasadni stosownie do wymogow wynikajgcych
z art. 457 § 3 k.p.k.



