Sygn. akt IV KS 37/19

POSTANOWIENIE

Dnia 5 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 5 wrzesnia 2019 r.

w sprawie G. M.

oskarzonego z art. 218 § 1 a k.k. i in.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 18 marca 2019 r., sygn. akt lll Ka [...],
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w R. z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt X K

[...],
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge obroncy osk. G. M.,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE
G. M. zostat oskarzony o to, ze w okresie od blizej nieustalonej daty 2005 r.

do dnia 30 wrzesnia 2014 r. jako dyrektor Zespotu Szkdét Nr [...] w D., woj. [...],
wykonujgc czynnosci w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczen
spotecznych ztosliwie i uporczywie naruszat prawa pracownikow w zakresie
rébwnego traktowania wynikajgce ze stosunku pracy oraz karty nauczyciela przez
wielokrotne naruszanie ich dobr osobistych, a nadto w zakresie zachowan

podejmowanych wobec J. K. w w/w miejscu i czasie poprzez wykorzystanie



stosunku zaleznosci kilkukrotnie doprowadzit J. K. do poddania sie innej czynnosci
seksualnej, przy czym opisane w zarzucie czynnos$ci nosity rowniez znamie
mobbingu, a nadto w zakresie zachowan podejmowanych wobec A. P. w okresie
od marca 2008 r. do stycznia 2014 r. poprzez wykorzystanie stosunku zaleznosci
kilkukrotnie doprowadzit jg do poddania sie innej czynnosci seksualnej, przy czym
opisane w zarzucie czynnosci nosity rowniez znamie mobbingu, tj. o czyn z art. 218
§ 1la k.k., a w zakresie zachowan podejmowanych wobec J. K. i A. P. — 0 czyn z
art. 218 §1ak.k.iart. 199§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt X K
[...], oskarzony G. M. zostat uniewinniony od popetnienia zarzuconego mu czynu.

Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator zarzucajgc w niej obraze
przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ rozstrzygniecia w wyniku dowolnej
oceny materiatu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, faktycznego
pominiecia dowoddéw zawnioskowanych przez oskarzyciela a niekorzystnych dla
oskarzonego, a takze braku odniesienia sie do wszystkich istotnych faktow i
dowodow w sprawie. W konsekwencji tych uchybien, zdaniem oskarzyciela
publicznego, doszto do btednych ustalen faktycznych, ktére doprowadzity
do wydania wyroku uniewinniajgcego. Zarzucono takze zaniechanie przestuchania
na rozprawie biegtego z zakresu seksuologii oraz zaniechanie zasiegniecia opinii
biegtego z zakresu psychiatrii lub psychologii co do rozstroju zdrowia
spowodowanego u J. K..

Apelacije w tej sprawie ztozyli réwniez petnomocnicy oskarzycielek
positkowych. Skarzgcy takze podniesli zarzuty naruszenia przepisow procesowych
w wyniku braku prawidtowego wprowadzenia do procesu niektorych istotnych
dowoddéw uzyskanych w toku postepowania przygotowawczego, dokonania
wybiorczej oceny materiatu dowodowego, pominiecia dowoddw niekorzystnych dla
oskarzonego, dokonania oceny dowoddw w sposdb naruszajgcy zasady
prawidtowego rozumowania, wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a takze
btedy w ustaleniach faktycznych dotyczacych kwestii bezposrednio zwigzanych
z zarzutami  stawianymi oskarzonemu, co doprowadzito Sad | instancji
do nieprawdziwego ustalenia, jakoby oskarzony nie dopuscit sie zarzuconego mu

czynu.



W  konkluzjach $rodkéw odwotawczych, zarowno prokurator, jak i
petnomocnicy oskarzycielek positkowych, wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanc;ji.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 18 marca 2019 r., sygn. akt Ill Ka [...],
uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 6 lutego 2018 r. i przekazat sprawe G.
M. temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obecnie, obronca oskarzonego wnidst skarge na wyrok sgdu odwotawczego
zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na uchyleniu wyroku Sadu |
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, gdy nie zaistniaty
przestanki okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., a nie jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci, zas wskazania sgdu odwotawczego co do dalszego
postepowania ograniczajg sie do przeprowadzenia czynnosci dowodowych
z wykorzystaniem wiadomosci specjalnych, ktore sprawdzityby, czy w nastepstwie
zachowan oskarzonego ukierunkowanych na J. K. nie doszto do spowodowania
rozstroju zdrowia tej kobiety.

W konkluzji skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Odpowiedzi na skarge obroncy oskarzonego udzielili zaréwno Prokurator
Rejonowy w R., jak i petnomocnicy oskarzycielek positkowych, wnoszac o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga obroncy osk. G. M. okazata sie niezasadna i wobec tego podlegata
oddaleniu. Stosownie do dyspozycji art. 539a § 1 k.p.k., nadzwyczajny srodek
zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy
wydanie na etapie postepowania odwotawczego orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym naruszyto dyrektywy zamieszczone w tresci art. 437 k.p.k. lub tez,
gdy przy wydaniu tego orzeczenia doszto do uchybienia o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej nalezgcej do katalogu wymienionego w art.
439 § 1 k.p.k. Kontrola przeprowadzana w ramach rozpoznawania skargi na wyrok
sgdu odwotawczego koncentruje sie zatem na sprawdzeniu okolicznosci
wymienionych w tym ostatnim przepisie, a takze na zbadaniu, czy norma

wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k., rzeczywiscie stata na przeszkodzie wydaniu



orzeczenia korygujgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji w miejsce orzeczenia
kasatoryjnego, ewentualnie, czy istotnie dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy
niezbedne jest przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (warunek z art. 437
§ 2 in fine k.p.k.). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w ramach postepowania w
przedmiocie skargi Sgd Najwyzszy nie dokonuje samodzielnej oceny materiatu
dowodowego sprawy i nie przedstawia wtasnej oceny ewentualnego zaistnienia
przestanek z art. 454 k.p.k. uzasadniajgcych lub tez stanowigcych podstawe do
wydania wyroku uchylajgcego orzeczenie sgdu meriti.

Stad tez zasadnicze znaczenie ma zdefiniowanie stanowiska sgdu odwotawczego,
ktory wydat orzeczenie o charakterze kasatoryjnym — z punktu widzenia granic
takiego orzekania zakreslonych w art. 437 § 2 k.p.k.

Wbrew wywodom skarzgcego, przyczyng uchylenia przez sgd odwotawczy
wyroku Sadu Rejonowego w R. z dnia 6 lutego 2018 r., sygn. akt X K[...] i
przekazania sprawy G. M. temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, nie byta tylko
potrzeba poszerzenia materialu dowodowego, ale takze — cho¢ tez nie przede
wszystkim — brak wnikliwego odniesienia sie do wszystkich dowodow
zgromadzonych w toku postepowania. Sgd odwotawczy trafnie bowiem zwrdcit
uwage na pominiecie catego szeregu istotnych okolicznosci wynikajgcych z
dowodow osobowych oraz wady opinii ztozonych przez psychologa a majgcych
pomaoc przy dokonywaniu oceny wiarygodnosci relacji pokrzywdzonych A. P. i J. K..
Zupetnie jednoznacznie Sad Okregowy w R. wyrazit natomiast swoje stanowisko w
kwestii wartoéci dowodu z zeznan tego ostatniego swiadka w odniesieniu do
zarzutu stawianego oskarzonemu. Stwierdzono bowiem wprost, ze ,dokonana
przez Sad Rejonowy ocena znaczenia i wiarygodnosci zeznan J. K. przekroczyta
granice swobodnego uznania sedziowskiego, przez co stata sie oceng dowolng. To
z kolei pozwala na uznanie zasadnosci zarzutéw obrazy art. 7 k.p.k. w stopniu,
ktéry mégt i wywart wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, skoro oskarzony zostat
w catosci uwolniony od stawianego mu zarzutu odwotujgcego sie do koncepciji
jednoczynowej odpowiedzialno$ci karnej, o ktérej mowa w art. 11 k.k.”.

W dalszych swoich wywodach sgd odwotawczy jednoznacznie akcentuje
rowniez zasadniczg przestanke swojego rozstrzygniecia. Wbrew wywodom

skarzgcego, nie jest nig potrzeba przeprowadzenia czynnosci dowodowych



z wykorzystaniem  wiadomos$ci  specjalnych.  Zadnych  watpliwoéci  co
do merytorycznej podstawy uchylenia wyroku Sadu | instancji w tej sprawie nie
pozostawia konkluzja wyrazona przez sad odwotawczy, ktéry stwierdzit, ze
procesowg konsekwencjg odmiennej oceny relacji ztozonych w toku procesu przez
swd. J. K. i przyznania im istotnego znaczenia z punktu widzenia wyniku tego
procesu ,jest koniecznosc¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji, gdyz wyrazona w art. 454 § 1
k.p.k. reguta ne peius stanowi prawng przeszkode do wydania przez sad
odwotawczy orzeczenia o charakterze reformatoryjnym”.

W tych warunkach mozna zasadnie wyrazi¢ przekonanie, ze Sgd Okregowy
w R., uchylajgc wyrok Sadu | instancji w tej sprawie i przekazujgc jg do ponownego
rozpoznania, dostrzegat zarowno potrzebe dokonania odmiennej oceny
wiarygodnosci relacji sktadanych przez swd. J. K., jak i koniecznos¢ poddania
pogtebionej analizie tych okolicznosci, ktére wynikajg z dowodéw nieosobowych
pominietych w dotychczasowych rozwazaniach sgdu meriti, a wspierajgcych tezy
aktu oskarzenia. Jednoczesnie, Sgd Okregowy bez zadnych niedomowien okreslit
swoje stanowisko, ze rozstrzygniecie w tej sprawie — przynajmniej w odniesieniu do
niektérych fragmentow czynu zarzuconego osk. G. M. — powinno by¢ inne, przy
czym wyraznie wskazat na ograniczenie wynikajgce z tresci art. 454 k.p.k.,
uniemozliwiajgce mu danie wyrazu wtasnej — odmiennej niz to uczynit Sad |
instancji — ocenie catoksztattu materiatu dowodowego. Zatem, powody dla ktorych
Sad ten nie widziat mozliwosci utrzymania w mocy wyroku uniewinniajgcego zostaty
wyraznie wyartykutowane i mieszczg sie one w kregu okolicznosci wymienionych w
art. 437 § 2 k.p.k.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentencji.



