IV KS 35/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Tomasz Artymiuk
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,

w dniu 26 wrzesnia 2023 r.,

w sprawie T. J.

oskarzonego z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

skargi prokuratora

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 28 lutego 2023 r., sygn. akt VI Ka 707/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zabrzu z dnia 14 kwietnia 2022 r., sygn.

akt Il K 1748/20 i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Okregowemu w G. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Zabrzu, wyrokiem z dnia 14 kwietnia 2022 r., sygn. Il K 1748/20,
uznat oskarzonego T. J. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art.
157 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 2017 r. do
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12 maja 2020 r. w Z., znecat sie psychicznie nad swojg zong A. J. poprzez
wszczynanie awantur, wyrzucanie z domu, zniewazanie, ponizanie odnoszgc sie do
jej wygladu zewnetrznego, dyskryminowanie pod wzgledem ekonomicznym i
zawodowym oraz fizycznie poprzez duszenie, policzkowanie, szarpanie, wykrecanie
rgk, popychanie, uderzanie gtowg w twarz, zadawanie uderzenh rekoma i piesciami
po twarzy oraz catym ciele, co kazdorazowo spowodowato naruszenie czynnosci
narzgdow ciata i rozstrdj zdrowia, trwajgce nie diuzej niz 7 dni i za to, nha mocy art.
207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz art. 70 § 2 k.k.,
warunkowo zawiesit na okres 2 lat proby.

Oddat oskarzonego pod dozér kuratora sgdowego i zobowigzat do przeproszenia
pokrzywdzonej, powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu, a takze do
zaptacenia na rzecz A. J. kwoty 1000 zt tytutem zados$c¢uczynienia.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostat w catosci apelacjg obroncy oskarzonego,
ktéry zarzucit:

1. naruszenie przepisow procedury karnej, ktére miato istotny wplyw na
rozstrzygniecie, a to:

1. art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez orzeczenie z naruszeniem zasady
obiektywizmu oraz poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego z pominieciem zasad
prawidlowego rozumowania w zakresie popetnienia przez oskarzonego
przypisanego mu wyrokiem czynu, co wyrazato sie w jednostronnej i
wybidrczej ocenie zeznan pokrzywdzonej, z jednoczesnym pominieciem
wyjasnien oskarzonego i zeznan Swiadkow, w zakresie jakim odpowiadaty
wersji oskarzonego, podczas gdy prawidtowa ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w postepowaniu przygotowawczym i przeprowadzonego na
rozprawie prowadzi do wnioskéw zgota odmiennych;

2. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez odwrécenie zasady rozstrzygania niedajgcych sie
usung¢ watpliwosci na korzys¢ oskarzonego;

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktoéry miat
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku polegajgcy na przypisaniu oskarzonemu

sprawstwa zarzucanego mu czynu, poprzez:
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1. przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie wobec pokrzywdzonej opisanych w
sentencji wyroku zachowan, podczas gdy ustalenia te Sad poczynit
zasadniczo na podstawie jednostronnych zeznan pokrzywdzonej i
fragmentach odpowiadajgcych im zeznan wybranych Swiadkéw, z
jednoczesnym pominieciem zasady obiektywizmu i wszechstronnej oceny
zgromadzonego materiatu dowodowego w zakresie pozostatych dowodow;

2. przyjecie — wbrew wyjasnieniom oskarzonego oraz zeznaniom swiadkow M.
K., M. S. i K. B. — Zze oskarzony dopuscit sie popetnienia przestepstwa
okreslonego w art. 207 k.k., podczas gdy w rzeczywisto$ci w niniejszej
sprawie dochodzito do wzajemnego znecania sie matzonkdéw, co wyklucza
mozliwos¢ przypisania oskarzonemu popetnienie przestepstwa.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie T. J. od zarzucanego mu czynu.

Whniost tez o przeprowadzenie w postepowaniu odwotawczym dowodu z
protokotéw rozpraw w sprawie rozwodowej oskarzonego i pokrzywdzonej, a takze
zwrocenie sie MOPR w Z. o nadestanie dokumentacji procedury Niebieskiej Karty
prowadzonej przeciwko A. J.

Sad Okregowy w Gliwicach, wyrokiem z dnia 28 lutego 2023 r., sygn. akt VI Ka
707/22, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Skarge od wyroku Sadu odwotawczego wnidst prokurator. Zaskarzajgc go w
catosci zarzucit naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce przyjeciu, ze zachodzi
konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, bowiem
czesciowo tok rozumowania Sadu pierwszej instancji wskazany w motywach wyroku
jest alogiczny i powierzchowny, nie uwzgledniajgcy czesci materialu dowodowego, a
braki postepowania dowodowego prowadzity do btednych ustalen faktycznych,
podczas gdy w realiach sprawy taka przestanka przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania nie zachodzi ze wzgledu na przeprowadzenie przez Sgd pierwszej
instancji czesci dowodow majgcych znaczenie dla rozpoznania i rozstrzygniecia
sprawy, a nadto brak powodow, dla ktérych wymagatyby one powtérnego
przeprowadzenia w sprawie, a czynnos¢ polegajgca na ponownej ocenie dowodow

nie miesci sie w kregu podstawy z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., ktéra moze zostac
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zastosowana wytgcznie w przypadku koniecznosci powtdrzenia czynnosci
dowodowych w petnym zakresie.
Stawiajgc ten zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.
Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.

Skarga prokuratora jest zasadna, a jej uwzglednienie musiato skutkowac
uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi odwotawczemu do
ponownego rozpoznania.

Analizujgc wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powody, ktérymi
kierowat sie Sgad odwotawczy orzekajgc kasatoryjnie, zgodzi¢ trzeba sie ze
skarzgcym, ze w niniejszej sprawie nie zaistniata ostatnia z wymienionych w art. 437
§ 2 k.p.k. przyczyn uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania.

Niczego w tym zakresie nie zmienia fakt, Ze Sgd Okregowy stwierdzit wprost w
uzasadnieniu swojego orzeczenia, ze powodem uchylenia wyroku Sgdu pierwszej
instancji jest konieczno$¢ przeprowadzenia w catosci przewodu sgdowego. Rzecz
bowiem w tym, Ze przedstawiona przez Sad odwotawczy na potwierdzenie tej tezy
argumentacja nie przystaje do okreslonego przepisami Kodeksu postepowania
karnego modelu kontroli instancyjnej.

Jak podkres$la sie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, przewiduje on nie tylko
mozliwos¢, ale wrecz naktada na sad drugiej instancji obowigzek dgzenia - w drodze
przeprowadzenia wtasnych czynnosci dowodowych - do wyjasnienia okolicznosci,
ktére budzg jego watpliwosci. Co oznacza, ze dostrzegajgc potrzebe poszerzenia
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, wynikajgca z przyjecia trafnosci
zarzutow apelacji, sad odwotawczy ma obowigzek samodzielnie ten materiat
uzupetnié, a nastepnie dokonac jego cato$ciowej analizy i dopiero na tej podstawie
wnioskowac o stusznosci rozstrzygniecia sgdu pierwszej instancji. Jezeli dokonana
przez sgd odwotawczy ocena dowodoéw prowadzi¢ bedzie do dokonania ustalen
faktycznych odmiennych od tych stanowigcych podstawe kontrolowanego
orzeczenia, sad ten co do zasady powinien orzec reformatoryjnie (por. np. wyrok z
dnia 9 lutego 2021 r., V KS 2/21 i wyrok z dnia 25 sierpnia 2020 r., V KS 21/20).

Doda¢ tez trzeba, Ze przewidziana w art. 437 § 2 k.p.k. koniecznosc
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przeprowadzenia na nowo przewodu w cafosci jako powdd uchylenia przez sad
odwotawczy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, zachodzi réowniez woéwczas, gdy orzekajgcy sad
pierwszej instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach
sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgca
potrzebe powtorzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci
procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej instancji (por.
uchwata sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19,
OSNKW 2019, z. 6, poz.31).

Patrzac z tej perspektywy na motywy zaskarzonego rozstrzygniecia, stwierdzié¢
trzeba, ze nie wskazujg one na koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci, lecz przekonujg o wadliwosci kontroli odwotawczej, od przeprowadzenia
ktérej Sad odwotawczy w istocie uchylit sie. Pewnym wyrazem tego jest zawarte w
uzasadnieniu jego wyroku wskazanie co dalszego postepowania, ktére nie przystaje
do realiow sprawy, a dotyczy ustalenia okolicznosci zdarzenia i okreslenia ,czy
istotnie miato miejsce wtamanie”.

ZauwazyC nalezy, ze stwierdzajgc koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo i w
catosci przewodu sgdowego, Sad odwotawczy nie wskazat, aby Sad pierwszej nie
przeprowadzit w ogole dowodow ani tez nie wykazat, aby postepowanie dowodowe
W pierwszej instancji zostato przeprowadzone w sposéb niedajgcy sie pogodzi¢ ze
standardami rzetelnego procesu karnego. Podstaw do formutowania takich
wnioskéw nie daje zresztg analiza akt sprawy. Wynika z nich, iz Sad pierwszej
instancji przeprowadzit petne postepowanie dowodowe, a dokonujgc ustalen
faktycznych opart sie m.in. na zeznaniach A. J., J. M., D. M., W. W, M. G, R. G., M.
K., M. S.iK.B.

Sad odwotawczy, odnoszgc sie do podniesionych przez apelujgcego zarzutow
obrazy prawa procesowego oraz btedu w ustaleniach faktycznych i stwierdzajac, ze
tok rozumowania przedstawiony w motywach zaskarzonego apelacjg wyroku jest
alogiczny i powierzchowny, ograniczyt sie do krytyki dokonanej przez Sad pierwsze;j
instancji oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej A. J.. W ocenie Sadu
Okregowego labilno$¢ zeznan pokrzywdzonej wymaga przestuchania jej z udziatem

biegtego psychologa celem stwierdzenia czy przekazywane przez nig tresci wynikajg
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z doswiadczonych zdarzen, czy tez stanowi¢ mogg ich nadbudowe i nadinterpretacje,
a takze zbadania czy u pokrzywdzonej widoczne sg symptomy charakterystyczne dla
ofiary przemocy, czy tez dla osoby agresywnej bgdz impulsywnej. Sgd odwotawczy
uznat, ze dla weryfikacji wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej koniecznym jest
ustalenie danych funkcjonariuszy Policji, ktorzy interweniowali po jej zgtoszeniach i
przestuchanie ich w charakterze swiadkow.

Nie wdajgc sie w ocene stusznosci wskazywanych przez Sad odwotawczy
kierunkdw poszerzenia bazy dowodowej sprawy, gdyz nie wchodzi ona w zakres
kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu
odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1 k.p.k. (por. uchwata sktadu siedmiu
sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018,
z. 3, poz. 23), stwierdzi¢ trzeba, ze jezeli Sgd odwotawczy uznat, ze istnieje potrzeba
wyjasnienia watpliwosci powzietych przy rozpoznawaniu wywiedzionej apelacji i
przeprowadzenia dowodow, ktérych dopuszczenia apelujgcy zresztg nie postulowat,
nic nie stato na przeszkodzie, aby uzupetnit materiat dowodowy w ramach swoich
kompetenciji.

W tym celu nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci
przed Sgdem pierwszej instancji.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe

przekazat Sgdowi Okregowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania.

D.Z.

[ms]



