Sygn. akt IV KS 34/19

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 27 wrzesnia 2019 r.,
w sprawie K. S.iP. S.,

oskarzonych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych

skargi obroncy oskarzonych,

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 28 marca 2019 r.,

sygn. akt Il AKa (...),

uchylajgcy czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV K (...)

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. oddala skarge;
2. obcigza oskarzonych K. S. i P. S. kosztami sagdowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
K.S. i P. S. wyrokiem Sgdu Okregowego w G. z dnia 30 pazdziernika 2018

r., sygn. akt IV K (...), zostali miedzy innymi uniewinnieni od popetnienia dwdch
czynow z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. (pkt 1 wyroku). Sad Apelacyjny
w (...), po rozpoznaniu apelacji prokuratora, wyrokiem z dnia 28 marca 2019 r.,
sygn. akt Il AKa (...), uchylit wyrok w czesci uniewinniajgcej oskarzonych i w tym
zakresie przekazata sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
G..



Skarge na to orzeczenie wniost obronca ww. oskarzonych zaskarzajgc
je w zakresie uchylenia wyroku Sadu | instancji w jego pkt 1 i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania. Zaskarzonemu wyrokowi obronca, na podstawie
art. 539a § 3 k.p.k., art. 539f w zw. z art. 526 § 1 k.p.k., zarzucit ,razgcg obraze
przepisow prawa procesowego majgcqg istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego
wyroku, tj. art. 437 § 2 k.p.k., polegajgcag na uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego
w G. IV Wydziat Karny z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV K (...) i
przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji, gdy Sad odwotawczy
nie wskazat w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze zaistniaty przestanki
okreslone w art. 439 § 1 k.p.k., tj. bezwzgledna przyczyna odwotawcza,
aniwart. 454 § 1 k.p.k., tj. nie stwierdzit, ze wyeliminowanie stwierdzonego
uchybienia moze prowadzi¢ do wyroku skazujgcego, ani tez Zze Kkonieczne
jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, zas podane przez Sad pisemne
motywy rozstrzygniecia kasatoryjnego wskazujg w istocie na niedopuszczalne
wobec tresci art. 455a k.p.k. uchylenie przez Sad odwotawczy wyroku Sgadu meriti
ze wzgledu na fakt, ze jego uzasadnienie nie spetlnia w ocenie Sgdu ad quem
wymogow okreslonych w art. 424 k.p.k., przy pozornym odniesieniu sie w tresci
uzasadnienia Sgdu ad quem do przepisow wyznaczajgcych standard gromadzenia
i oceny dowodéw, tj. art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., bez wskazania konkretnie,
jakie zasady prawidtowego rozumowania lub wskazania wiedzy i doswiadczenia
zyciowego zostaty przez Sgd meriti naruszone, podczas gdy uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego musi jednoznacznie wskazywac, ktéra z przestanek
okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sgdu | instanc;ji
i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania, przy czym wydanie
wyroku kasatoryjnego w oparciu o regute ne peius mozliwe jest tylko wtedy,
gdy sgd odwotawczy jest zdania, ze rysuje sie realna perspektywa wydania
w drugiej instancji wyroku skazujgcego, ale nie moze do tego dojs¢ ze wzgledu
na zakaz przewidziany w art. 454 § 1 k.p.k., przy czym wskazana przestanka
orzekania kasatoryjnego wymaga, aby Sad odwotawczy w wyniku usuniecia
stwierdzonych uchybien, stanowigcych jedng z podstaw odwotawczych okreslonych
w art. 438 pkt 1-3 k.p.k.,, tj. odpowiednio po uzupetnieniu postepowania

dowodowego, dokonaniu prawidtowej oceny dowodow, poczynieniu prawidtowych



ustalen faktycznych, stwierdzit, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.,
0 czym nie ma w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku choc¢by wzmianki, zas sama
tylko mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego w ponownym postepowaniu przed
Sgdem meriti jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia reguty ne peius
okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k., natomiast koniecznos¢ ponownej oceny
przeprowadzonych dowoddw, ktérg mozna wywiesC z tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, nie miesci sie w kregu podstaw wyroku kasatoryjnego
rébwniez wowczas, gdy Sad odwotawczy zasadnie wskaze, jakich to, choéby
kardynalnych, uchybien art. 7 k.p.k. dopuscit sie Sgd meriti”.

Podnoszac taki zarzut, autor skargi wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku, w zakresie w jakim Sad Apelacyjny w (...) uchylit wyrok Sgdu Okregowego
w G. z dnia 30 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IV K (...), w odniesieniu do K. S. i P.
S. wpunkcie 1 i w tym zakresie przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sgdowi Okregowemu w G., tj. w zakresie pkt. 1 zaskarzonego wyroku, i
przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego oraz prokurator w pisemnych
odpowiedziach na skarge wniesli o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga obroncy oskarzonych K. S. i P. S. nie jest zasadna, gdyz skarzacy
nie wykazat, aby wydanie, na etapie postepowania odwotawczego, orzeczenia
kasatoryjnego naruszyto art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych
wart. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci. Z powigzania tresci tego przepisu z trescig
art. 539a § 3 k.p.k., w ktéorym wskazano podstawy skargi, jednoznacznie wynika,
ze Sad Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok sgdu odwotawczego ogranicza
sie do badania, czy w sprawie, na etapie postepowania przed sadem
| lub Il instancji, zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza, albo doszio
do uchylenia wyroku mimo braku formalnych przeszkdéd okreslonych w art. 454

k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego lub tez konieczne jest przeprowadzenie



w catosci przewodu sgdowego (por. uchwata skfadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17 oraz postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr 2204960).
Te uregulowania wskazujg wiec jednoznacznie, ze aby Sad Najwyzszy mogt
ustosunkowaé sie do podniesionych w skardze zarzutéw, uzasadnienie wyroku
sgdu odwotawczego winno by¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego
jednoznacznie, ktora z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. byta podstawg
uchylenia wyroku sadu | instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego
rozpoznania.

Tres¢ uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...), wbrew twierdzeniom
autora skargi, wyraznie wskazuje, jakimi powodami kierowat sie ten Sad wydajac
zaskarzone skargg orzeczenie. Sad obszernie iprzekonywajgco na kartach
pisemnych motywéw wyroku uzasadnit z jakich powodow i przyczyn nie podzielit
ustalen Sadu meriti w zakresie kondycji finansowej prowadzonej przez oskarzonych
spotki w okresie objetym zarzutami, a takze stanu ich swiadomosci w momencie
zaciggania zobowigzan, orazrzeczywistych motywéw jakimi kierowali sie
podejmujgc decyzje gospodarcze. Zdaniem Sadu Il instancji, Sgd Okregowy nie
uzasadnit w sposob prawidtowy, przez to i wystarczajgcy, powodow dla ktorych
uniewinnit oskarzonych od popetnienia zarzucanych im czynow. Zdaniem tego
Sadu wszystkie wysnute przez Sad | instancji argumenty i wnioski zostaty powziete
na skutek dowolnej oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Sad Apelacyjny
przy tym wskazat na czym te btedy konkretnie polegaty i w jakim zakresie staty w
wyraznej opozycji do zgromadzonych w sprawie dowodéw (opinii biegtych, zeznan
Swiadkow), ale i zasad swobodnego i logicznego rozumowania. Sad odwotawczy
wskazat ponadto w uzasadnieniu, jakie - majgce znaczenie dla kwestii
odpowiedzialno$ci oskarzonych - aspekty sprawy zostaty przez Sad | instancji
zignorowane, pominiete lub ktérym wydarzeniom przypisano nadmierng wartos¢.

Tak wiec trafnym jest wniosek, iz w uktadzie procesowym jaki wystgpit
w przedmiotowej sprawie, Sgd Apelacyjny nie miat mozliwosci wydania innego
orzeczenia niz kasatoryjne, bowiem na przeszkodzie temu stat zakaz wynikajgcy
zart. 454 § 1 k.p.k. Wprawdzie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku przepis

ten nie zostat bezposrednio powotany, jednakze jego tres¢ jednoznacznie



wskazuje, co byto powodem uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w G.
I przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.



