IV KS 33/23

POSTANOWIENIE

Dnia 23 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie A. B.

oskarzonego z art. 301 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. oraz art. 79 pkt 4 ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

w dniu 23 sierpnia 2023 r.,

skargi Prokuratora Prokuratury Rejonowej Olsztyn-Pétnoc w Olsztynie

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 13 kwietnia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 50/23,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Olsztynie

z dnia 12 sierpnia 2022 r., sygn. akt Il K 1207/17, co do czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt. | aktu oskarzenia i w tym zakresie przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania sgdowi pierwszej instanciji,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge,

2. kosztami postepowania skargowego obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

A. B. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 7 stycznia 2013 r. w O. dziatajgc z goéry powzietym zamiarem w krétkich
odstepach czasu bedagc prezesem zarzgdu i wspoiwtascicielem A. Sp. z o.0.,
bedacej dtuznikiem wielu wierzycieli ograniczyt zaspokojenie ich naleznosci
poprzez utworzenie w oparciu o przepisy prawa nowej jednostki gospodarczej w

postaci A.1 Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w O. przy ul. [...],
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ktorej nastepnie w dniu 21 stycznia 2013 r. zostat petnomocnikiem i na ktérg w
okresie do 27 marca 2013 r. przeniost skfadniki majatku spotki A. w postaci
surowcow i produktow drzewnych o tgcznej wartosci 515.289,15 (w tym surowcow
produktow drzewnych o wartosci 344.347,02 ziotych odptatnie) oraz Srodkow
pienieznych stanowigcych wierzytelnosci spotki A. wobec innych podmiotow w
kwocie co najmniej 79.244,40 ztotych czym dziatat na szkode wierzycieli (licznie
wymienionych w zarzucie | aktu oskarzenia: osob fizycznych, Skarbu Panstwa, a
takze innych osob prawnych ), tj. o przestepstwo z art. 301 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k.;
w dniu 16 lipca 2016 r. w O. bedgc prezesem A.1 sp. z 0.0. z siedzibg w O. przy
ul. [...]Jnie ztozyt w Sadzie Rejonowym w Olsztynie VIII Wydziale Gospodarczym
Krajowego Rejestru Sgdowego rocznego sprawozdania finansowego |
sprawozdania z dziatalnosci tej spotki za 2015 r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o
rachunkowosci;
w dniu 17 lipca 2017 r. w O. bedac likwidatorem A.1 Sp. z 0.0. z siedzibg w O.
przy ul. [...] nie ziozyt w Sadzie Rejonowym w Olsztynie VIII Wydziale
Gospodarczym Krajowego Rejestru Sgdowego rocznego sprawozdania
finansowego i sprawozdania z dziatalnosci tej spoétki za
2016r., tj. o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci.

Wyrokiem z dnia 12 sierpnia 2022 r., sygn. akt [l K 1207/17, Sad Rejonowy
w Olsztynie skazat A. B. za zarzucane mu czyny z tym, ze w ramach czynu
zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia uznat oskarzonego za winnego tego, ze
w okresie od 7 stycznia 2013 r. do 27 marca 2013 r. w O. dziatajgc z gory powzietym
zamiarem w krotkich odstepach czasu bedgc prezesem zarzadu i wspétwiascicielem
A. Sp. z 0.0. znajdujgcej sie w stanie grozgcej upadtosci, bedgcej dtuznikiem wielu
wierzycieli, uszczuplit zaspokojenie ich naleznosci przez to, ze od 6 lutego 2013 r. do
22 marca 2013 r. zbyt sktadniki majgtku spétki A. Sp. z 0.0. w postaci surowcow i
produktow drzewnych o tgcznej wartosci co najmniej 152.553,20 ztotych oraz ukryt
Srodki pieniezne stanowigce wierzytelnosci spétki A. wobec innych podmiotéw w
kwocie co najmniej 164.283,27 ztotych na rzecz A.1 Sp. z 0.0. z siedzibg w O. czym
dziatat na szkode wierzycieli (...), tj. uznat go za winnego popetnienia czynu z art. 300

§ 3 kk. w zw. z art. 12 k.k., wymierzajgc oskarzonemu kare roku pozbawienia
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wolnosci, ktorej wykonanie (w punkcie IV wyroku) warunkowo zawiesit na okres 2 lat
proby oraz dodatkowo kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych ustalajgc
wysokosc¢ jednej stawki na 15 ztotych.

W punkcie Il ww. orzeczenia uznat A. B. za winnego popetnienia czynéw z
punktow Il i lll aktu oskarzenia, wymierzajgc za to tgcznie w pkt. Il kare grzywny.

W punkcie V orzeczenia Sad | instancji zwolnit oskarzonego z kosztéw
sgdowych, zasgdzajgc od niego koszty =zastepstwa procesowego na rzecz
wskazanych oskarzycieli positkowych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez prokuratora, obronce
oskarzonego oraz petnomocnikéw niektorych oskarzycieli positkowych Sgd Okregowy
w Olsztynie, wyrokiem z dnia 13 kwietnia 2023 r., sygn. akt VIl Ka 50/23, uchylit
zaskarzony wyrok w zakresie dotyczgcym czynu zarzucanego oskarzonemu w
punkcie | aktu oskarzenia i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Rejonowym w
Olsztynie do ponownego rozpoznania, a jednoczesnie uchylit rozstrzygniecie z
punktow IV i V w czesci dotyczgcej zasgdzenia kosztéw zastepstwa procesowego na
rzecz oskarzycieli positkowych, w pozostatym zakresie wyrok Sgdu Rejonowego sygn.
akt Il K 1207/17 utrzymat w mocy. Zwolnit rGwniez oskarzonego od kosztoéw sgdowych
postepowania odwotawczego w czesci w jakiej wyrok zostat utrzymany w mocy.

Skarge od tego wyroku wniést Prokurator Prokuratury Rejonowej w O.
Zarzucit rozstrzygnieciu Sgdu drugiej instancji obraze art. 437 § 2 k.p.k. poprzez
uchylenie wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w odniesieniu do czynu z pkt. | aktu oskarzenia, pomimo braku ujetej w
tym przepisie przestanki koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.

Jednoczesnie skarzgcy wnidst o uchylenie punktu | zaskarzonego wyroku
Sadu Okregowego w Olsztynie i przekazanie sprawy temu Sadowi do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na skarge obronca oskarzonego wnidst ,0
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie z dnia 13
kwietnia 2023 r. w sprawie sygn. akt VIl Ka 50/23, uchylajgcego wyrok Sadu
Rejonowego w Olsztynie z dnia 12 sierpnia 2022 r. w sprawie sygn. akt Il K 1207/17 w

zakresie czynu zarzuconego oskarzonemu A. B. w punkcie | aktu oskarzenia i
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przekazujgcego w sprawe Sadowi Rejonowemu w Olsztynie do ponownego
rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga okazata sie niezasadna i dlatego podlegata oddaleniu.

Na wstepie przypomnie¢ nalezy, ze art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. zaktada,
iz uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub
jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. To twierdzenie
znajduje odzwierciedlenie w utrwalonej linii orzeczniczej Sgdu Najwyzszego, zgodnie
z ktérg zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi na
wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do
zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob. np. wyrok z dnia 20 pazdziernika 2020 r., |
KS 9/20), a wiec czy uchylajac wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami
wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 30 czerwca 2020 r., Il KS 7/20; z dnia 7 maja 2020 r., | KS 8/20;
z dnia 6 czerwca 2019 r., Il KS 8/19; z dnia 11 stycznia 2022 r., Il KS 30/21).

Prawdg jest — i w tym zakresie racje przyzna¢ nalezy autorowi skargi, ze
sama konieczno$¢ dokonania odmiennej oceny dowodow nie powoduje koniecznosci
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. W realiach tej
sprawy nie mozna jednak pomijaé szerszego kontekstu wydania przez Sad
odwotawczy orzeczenia kasatoryjnego, ktorego podstawg stata sie koniecznosc¢
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Sgd Okregowy w Olsztynie wyraznie
bowiem wskazat w tresci uzasadnienia, ze Sgd Rejonowy w Olsztynie dokonat
ustalen faktycznych z pominieciem wszystkich istotnych dowodoéw lub sprzecznie z
nimi (zob. tres¢ uzasadnienia Sgdu odwotawczego na s. 4 i nast. w pkt. ,ZwieZle o
powodach uznania wniosku za zasadny, czesciowo zasadny albo niezasadny”, na s.
14-15 tego uzasadnienia oraz na s. 20 w pkt. ,Zwiezle o powodach uchylenia”). Do
takiej konkluzji doprowadzita sgd ad quem m.in. analiza uzasadnienia wyroku sgdu

meriti zawierajgca jednoznacznie wykazane braki w czes$ci motywacyjnej, co
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skutkowato niemoznoscig zarowno przesledzenia toku wnioskowania tego sadu,
uzyskania wiedzy odnosnie wyniku oceny konkretnych dowoddéw, a w rezultacie
poprawnosci przyjetych w odniesieniu do czynu z pkt. | aktu oskarzenia ustalen
faktycznych. Nie budzi przy tym watpliwosci, ze to nie same braki uzasadnienia Sgdu
Rejonowego skutkowaty rozstrzygnieciem opartym o przepis art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
(w takim wypadku nie bytoby mozliwe uchylenie zaskarzonego wyroku sgdu a quo —
art. 455a k.p.k.), a przeprowadzony w tym zakresie przez Sad drugiej instanciji
wywod zmierzat wytgcznie do wykazania, z jakiej przyczyny konieczne jest
ponowienie co do tego czynu postepowania sgdowego w petnym zakresie.

Nie wchodzito przy tym w gre — co réwniez jawi sie jako oczywisto$¢ w
realiach analizowanej sprawy oraz argumentacji Sgdu odwotawczego — sieganie po
wskazywang przez prokuratora instytucje uzupetninia uzasadnienia wyroku przez
Sad pierwszej instancji. Z takiej instytucji mozna bytoby bowiem skorzysta¢ na
wczesniejszych etapach procedowania w sprawie (przy formutowaniu stosownych
wnioskow w apelacjach bgdz w postepowaniu sgdowym na rozprawie apelacyjnej).
Sad odwotawczy w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia wskazat bowiem wyraznie,
ze przewod sgdowy nalezy powtérzy¢ w catosci. Sgd nie bedzie mogt bowiem
prawidtowo ocenic i dokona¢ poprawnych ustalen faktycznych w sytuaciji, gdy jedynie
czes¢ dowodow zostata przeprowadzona prawidtowo pozostata zas czes¢ nie.

Skorzystanie z sugerowanego przez prokuratora w skardze rozwigzania
przyjetego w art. 449a § 1 k.p.k. nie wchodzito przy tym w rachube réwniez z powodu
wyraznie sygnalizowanej przez Sad drugiej instancji koniecznosci przeprowadzenia
kluczowego dla rozstrzygniecia sprawy dowodu z dodatkowej opinii biegtej z zakresu
rachunkowosci na szczegotowo wskazane w motywach sgdu ad quem okolicznosci i
przy uwzglednieniu tego dowodu dokonanie kolejnej oceny innych, majgcych
znaczenia dla orzeczenia co do odpowiedzialnosci karnej A. B.

Autor skargi od wyroku sgdu odwotawczego przywotuje tezy z wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt IV KS 2/22, tracac jednoczesnie
przy tym, z pola widzenia wydzwiek uchwaty sktadu siedmiu sedzidw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., sygn. akt | KZP 3/1/19. Z treSci uzasadnienia
tego judykatu, jak trafnie zauwazyt obroca w odpowiedzi na skarge, wynika bowiem,

ze koniecznos¢ ponownego przeprowadzenia postepowania dowodowego powinna
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zosta¢ oceniona nie tylko w aspekcie ilosciowym, czyli w odniesieniu do kazdego
dowodu, ale takze w aspekcie jakosciowym. Wsrod wymienionych w tej uchwale
sytuacji warunkujgcych koniecznos¢ ponownego przeprowadzenia postepowania
dowodowego wymieniono bowiem sytuacje, kiedy nieprawidtowo przeprowadzono
wiekszos¢ dowodow, co spowodowato niemozno$¢ poddania analizie tych
prawidtowo przeprowadzonych. Takg wiasnie sytuacje, w ktorej niemozliwe jest
dokonanie poprawnej oceny dowodow przeprowadzonych prawidtowo, z uwagi na
nieprawidtowe przeprowadzone innych, w wyniku czego i te prawidtowo
przeprowadzone nie mogg zostaé¢ ocenione, Sgd Najwyzszy przyjmuje w sposéb
posredni za podstawe uzasadniajgcg koniecznos¢é ponowienia przewodu w catosci i
taki wtasnie wypadek ma miejsce w realiach niniejszej sprawy.

Wobec powyzszego nietrafna jest argumentacja skarzgcego, ze w tej sprawie
nie zaistniata potrzeba przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego, a jedynie
dokonanie przez Sgd ponownej oceny tych dowodow. Z tresci uzasadnienia wynika
bowiem, ze Sad odwotawczy wykazat w sposéb jednoznaczny, iz konieczne jest —
dla poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych — ponowne przeprowadzenie
przewodu w cato$ci i dopiero po poprawnym przeprowadzeniu wszystkich dowodow,
ich kompleksowa, spetniajgca wymagania procesowe ocena.

Majac na uwadze catoksztatt poczynionych wyzej rozwazan, a takze
podzielajgc argumentacje obroncy zawartg w pisemnej odpowiedzi na skarge,
orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowieniu, obcigzajgc w zwigzku z tym

Skarb Panstwa kosztami postepowania skargowego.

[ms]



