Sygn. akt IV KS 33/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 stycznia 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Zbigniew Puszkarski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie R. R.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i in.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron,
w dniu 29 stycznia 2019r.,

skargi wniesionej w trybie art. 539a k.p.k. i art. 539b § 1 k.p.k.
przez prokuratora Prokuratury Rejonowej w J.

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 28 wrzesnia 2018r., sygn. akt Il AKa [...],

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 grudnia 2017r., sygn. akt V K [...],

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu w [...] do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.



UZASADNIENIE
Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R., wyrokiem z 8 grudnia

2017 r., uznat R.R. za winnego popetnienia szeregu przestepstw i ciggoéw
przestepstw na szkode matoletnich dziewczat ponizej 15 lat, o ktérych mowa
w rozdziale XXV Kodeksu karnego, i wymierzyt mu za to m.in. kare tgczng 6 lat
pozbawienia wolnosci. Sgd Apelacyjny w [...], po rozpoznaniu w dniu 28 wrzesnia
2018 r. apelacji prokuratora i obroncéw, wydat wyrok o charakterze kasatoryjnym.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego wniost prokurator Prokuratury
Rejonowej w J., zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie
pierwszoinstancyjnego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
mimo ze w sprawie nie zaistnialy przestanki wskazane w art. 439 § 1 k.p.k.,
art. 454 k.p.k. ani tez nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci. W konsekwencji prokurator zazgdat uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sgdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego w pisemnej odpowiedzi na skarge wnidst o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga okazata sie zasadna.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga na wyrok kasatoryjny moze byc¢
whniesiona wylgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien
okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Katalog tych podstaw, ze wzgledu
na postugiwanie sie zwrotem ,wytgcznie”, jest zamkniety. Mozliwym byto zatem
podniesienie przez skarzgcego zarzutu obrazy art. 437 § 2 k.p.k., ktéry stanowi, ze
wyrok kasatoryjny moze zapas¢ wytagcznie w wypadkach wskazanych w art. 439
§ 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci (zob. wyrok SN z 26 kwietnia 2018 r., IV KS 8/18).

W konkretnej sprawie jedynym powodem wydania rozstrzygniecia
kasatoryjnego, co jasno wynikato z motywacyjnej czesci zaskarzonego wyroku, byta
potrzeba tylko czesciowego uzupetnienia przewodu sgdowego poprzez ponowne
przestuchanie trzech sSwiadkow - pokrzywdzonych: S. P, P. G. i M. K.
W pozostatym zakresie — zdaniem Sadu ad quem — Sad pierwszej instancji

powinien "w jak najszerszym zakresie skorzysta¢ z uregulowania zawartego w art.



442 § 2 k.p.k., ujawniajgc dowody, ktore nie miaty wptywu na uchylenie
zaskarzonego wyroku”.

Sad odwotawczy wyraznie wiec stwierdzit, ze przeprowadzenie jeszcze raz
przewodu sgdowego w catosci nie jest niezbedne. Trzeba w tym miejscu
podkresli¢, ze charakter uchybienia dostrzezonego w postepowaniu apelacyjnym
nie wymaga powtérzenia catego przewodu sgdowego i ze standard prawa
do obrony — w ocenie Sagdu odwotawczego — nie zostat dochowany tylko
przy przeprowadzeniu dowodu z zeznan 4 pokrzywdzonych, przy czym jednej
z nich, J. K., nie mozna ponownie przestucha¢ z uwagi na jej stan psychiczny.
Warto odnotowac, ze w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie sformutowano
zadnych zastrzezen do sposobu przestuchania pokrzywdzonej A. L.

W tym stanie rzeczy, skoro niewatpliwie nie wystgpita koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci, a na domiar ztego
Sad odwotawczy zignorowat potrzebe przeanalizowania stwierdzonej sytuacji
procesowej w perspektywie art. 437 § 2 zd. 2 in fine k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt
jak w dyspozytywnej czesci wyroku (art. 538e § 2 k.p.k.).

Sad odwotawczy winien mie¢ na uwadze, ze art. 185a k.p.k. moze mieé
zastosowanie takze w postepowaniu apelacyjnym(zob. wyr. SN z 15 stycznia
2013 r., IV KK 296/12) i ze przestuchanie w trybie okreslonym w tym przepisie
odnosi sie tylko do pokrzywdzonego, ktory w czasie wykonywania tej czynnosci
procesowej nie ukonczyt 15 lat. Wolno zywi¢ nadzieje, ze po wykonaniu czynnos$ci
wnioskowanych w motywacyjnej czesci zaskarzonego wyroku, zaistniejg warunki

do wydania orzeczenia konczgcego ostatecznie proces.



