Sygn. akt IV KS 31/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. L.

oskarzonego o czyny z art. 228 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 pazdziernika 2022 r.

skargi obroncy oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach,

z dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt XXIll Ka 990/21,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Katowice-Wschdd w Katowicach
z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt IV K 227/19,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obciazy¢ oskarzonego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach wyrokiem z dnia 24 lutego 2021

r., sygn. akt IV K 227/19, uniewinnit oskarzonego A. L. od popetnienia zarzucanych
mu szesciu czynéw z art. 228 § 1 k.k. Uniewinnieni zostali takze trzej pozostali
wspotoskarzeni.

Wyrok ten w catosci na niekorzys¢ wszystkich oskarzonych zaskarzyt prokurator,
wnoszgc o jego uchylenie i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Orzeczeniu w czesci dotyczacej A. L. zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych

przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres¢, wyrazajgcy sie w



przyjeciu, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw do przyjecia,
iz oskarzony A. L. dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu czynow, podczas, gdy
prawidtowa ocena zgromadzonego w toku postepowania materiatu dowodowego, a
w szczegolnosci zeznan swiadkéw A. N., J. J., G. J., D. J., J. W. oraz T. K.
prowadzi do wniosku, iz oskarzony dopuscit sie popetnienia zarzucanych mu
czynéw, wskazanych w akcie oskarzenia w punktach XXXII-XXXVII”.

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 14 wrzesnia 2021 r., sygn. akt
XXIII Ka 485/21, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu Katowice-Wschod w Katowicach.

Sad Najwyzszy po rozpoznaniu skarg od tego wyroku ztozonych przez obroncéw
oskarzonych, w tym przez obronce oskarzonego A. L., wyrokiem z dnia 20 grudnia
2021 r., sygn. akt IV KS 67/21, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Katowicach w postepowaniu
odwotawczym.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Okregowy w Katowicach wyrokiem z
dnia 10 maja 2022 r., sygn. akt XXIIIl Ka 990/21, uchylit wyrok Sadu Rejonowego
Katowice-Wschdéd w Katowicach z dnia 24 lutego 2021 r., sygn. akt IV K 227/19 i
sprawe przekazat temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Skarge od tego wyroku, powotujgc sie na art. 539a § 1 i 2 k.p.k., wnidst obronca
oskarzonego A. L.. Zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej tego oskarzonego i
zarzucit ,obraze przepiséw postepowania majgcg istotny wptyw na tres¢ wydanego
orzeczenia, tj. art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. poprzez uchylenie
wyroku Sgdu | instanciji, podczas gdy nie wystgpity ku temu przestanki”.

Wskazujgc na powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie, jakkolwiek tres¢ uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego dawata obroncy pewne podstawy do jej wniesienia, jako ze
jest faktem, iz Sad odwotawczy, na co zwrodcit skarzgcy uwage, ,skupit sie
wytgcznie na osobowych zroditach dowodowych nie majgcych zwigzku z
oskarzonym A. L.. Bowiem w uzasadnieniu zostaty szczegétowo i wnikliwie

przeanalizowane wytgcznie zeznania swiadkow, ktorych depozycje nie obejmowaty



sytuacji oskarzonego A. L.”. Tym niemniej trzeba dostrzec, ze Sad ad quem
nawigzat, zalecajgc ,duzg doze ostroznosci przy ocenie tego dowodu”, do zeznan
wczesniej skazanego M. W., ktory wedtug opisdw czyndéw zarzucanych A. L. miat
wspotdziataC z tym oskarzonym przy popetnianiu przestepstw oraz ze nawigzujgc
do zeznan innych swiadkéw nie przeprowadzit catosciowej ich oceny, skoro uzyt
sformutowania cyt. ,Przyktad niekonsekwencji i duzej dowolnosci Sgdu meriti przy
ocenie zeznan osobowych zrodet dowodowych, moze stanowi¢ dokonana przez
Sad | instancji ocena zeznan (...)". Wczesniej stwierdzit, ze ,zarzuty apelacji
prokuratora, spotkaty sie z catkowitg aprobatg Sgdu odwotawczego”, co pozwala
wnioskowac, iz Sgd ad quem miat w polu widzenia rowniez zarzuty odnoszace sie
do orzeczenia wydanego wobec A. L., przy czym wypada wspomnie¢, ze na str. 12-
15 apelacji prokurator w sposob drobiazgowy dokonat analizy zeznan swiadkow,
dazgc do wykazania, ze potwierdzajg one popetnienie przez tego oskarzonego
zarzucanych mu czynéw. Sad Okregowy wskazat réwniez, Zze nie podziela
dokonanej przez Sad | instancji oceny dowodow, jak tez, ze ,prawidiowo
poczyniona ocena materialu dowodowego, winna prowadzi¢ do przyjecia zupetnie
odmiennych ustalen faktycznych w sprawie”. Konsekwentnie wypada przyjgc, ze to
stwierdzenie odnosi sie rowniez do oceny dowodow i ustalen faktycznych
dotyczacych czyndéw zarzucanych A. L., zatem konstatacja skarzgcego, ze ,Sad
Okregowy zgodzit sie z oceng materialu dowodowego, ktory dotyczyt mojego
mocodawcy dokonang przez Sad | instancji” jest nieuprawniona. Ostatecznie,
wyjasniajgc przyczyne uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego i przekazania mu
sprawy do ponownego rozpoznania, Sad odwotawczy zaznaczyt, ze ,nie moze
skaza¢ oskarzonych, skoro w postepowaniu przed Sgdem | instancji zostali oni
uniewinnieni od zarzucanych im czyndw, tre$¢ art. 454 § 1 k.p.k. nie pozostawia
zadnych watpliwosci co do powoddw uchylenia zaskarzonego wyroku”. W takim
razie nie sposob przyjg¢, ze wydajgc orzeczenie kasatoryjne po dojsciu do
przekonania, iz wydane m.in. wobec A. L. uniewinniajgce rozstrzygniecie jest
wadliwe, Sgd odwotawczy naruszyt wskazany w skardze art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 454 § 1 k.p.k. Poglad ten znajduje tez oparcie w uzasadnieniu wyroku
wydanego przez Sad Najwyzszy we wspomnianej sprawie IV KS 67/21.

Zaznaczono tam, ze ,dopiero przekonanie Sgdu odwotawczego, ze ocena



dowoddéw powinna by¢ odmienna od dokonanej przez Sad | instancji moze
skutkowaC koniecznoscig uchylenia wyroku wobec ograniczen wynikajgcych z
reguty ne peius”.

Autor skargi wskazat, ze ,w przypadku ustalenia, iz istniejg podstawy skazania
oskarzonego, woéwczas ziszcza sie przestanka wydania wyroku kasatoryjnego. W
niniejszej sprawie taka sytuacja nie miata miejsca”. Budzi to zdziwienie, bowiem nie
ulega watpliwosci, ze Sgd Okregowy stangt na stanowisku, iz istniejg podstawy do
skazania oskarzonych, w tym A. L., zas w zadnym razie nie wspiera zarzutu skargi
odmienny w tym wzgledzie poglad obroncy, mianowicie Zze ,nie mozna zgodzi¢ sie
ze stanowiskiem Sagdu odwotawczego jakoby w niniejszej sprawie zaistniaty
okolicznosci dajgce podstawy do uchylenia wyroku na podstawie przepisu art. 454
§ 1 k.p.k.” Przytoczone stwierdzenie najwyrazniej $wiadczy, ze nie baczac na
wagskie ramy postepowania skargowego obrohca oczekuje, by Sad Najwyzszy
ocenit prawidtowos¢ przytoczonego wczesniej pogladu Sadu Il instancji, ze
.prawidtowo poczyniona ocena materialu dowodowego, winna prowadzi¢ do
przyjecia zupetnie odmiennych ustalen faktycznych w sprawie” i w konsekwencji do
skazania oskarzonych (rzecz jasna, nie pozbawia to samodzielnosci jurysdykcyjnej
Sadu meriti, co akcentowat Sgd Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku wydanego w
sprawie IV KS 67/21).

Wypada tez odnotowac, ze w przedmiotowej skardze obronca wywodzit, iz Sad
Okregowy nie zastosowat sie do zalecen Sgdu Najwyzszego sformutowanych w
uzasadnieniu wyroku wydanego w sprawie IV KS 67/21 oraz ze uzupetnit apelacje
prokuratora o0 niepodniesiony zarzut obrazy przepisbw postepowania; w
konsekwencji z naruszeniem art. 433 k.p.k. (nalezy przyjg¢, ze skarzgcy ma na
mysli § 1 tego artykutu) rozpoznat apelacje poza granicami podniesionych zarzutow.
Zasadniczo te argumenty réwniez wychodzg poza ramy postepowania skargowego,
wszakze mozna nadmieni¢, ze nie byto tak, iz rozpoznajgc wczesniej wniesione
skargi, Sad Najwyzszy ,wprost podniost konieczno$¢ uzupetnienia materiatu
dowodowego”. Wskazat jedynie, ze Sad Okregowy ,mdgt i powinien przeprowadzic
uzupetniajgce postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie, o ile dostrzegat
takg potrzebe”. Nie ma tez racji skarzacy, gdy wskazywat na naruszenie przez Sad

ad quem art. 433 § 1 k.p.k., jako ze odczytanie apelacji prokuratora (rzeczywiscie



wadliwie zredagowanej) przez pryzmat art. 118 § 1 k.p.k. uprawniato do przyjecia,
ze zawiera tez ona zarzut naruszenia przez Sad | przepisow postepowania (art. 7
k.p.k.). Jak wskazat Sad Okregowy, wynika to z uzasadnienia $rodka
odwotawczego, jednak trzeba tez zauwazy¢, ze wynika rowniez z zarzutu, w ktérym
akcentowano, iz ,prawidtowa ocena zgromadzonego w toku postepowania
materiatu dowodowego (...) prowadzi do wniosku, iz oskarzony dopuscit sie
popetnienia zarzucanych mu czynéw”. Jest oczywiste, ze tym samym prokurator
zarzucit, iz Sad meriti zebrane dowody ocenit nieprawidtowo, co oznaczato
podniesienie zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k., majgcego wptyw na tres¢ orzeczenia.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy skarge oddalit, co skutkowato

obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego.
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