Sygn. akt IV KS 31/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

w sprawie J.B.

oskarzonego z art. 223 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 30 lipca 2019 r.,

kwestii dopuszczalnosci skargi obroncy oskarzonego
na wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka [...],
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 28 maja 2019 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit
1. pozostawi¢ skarge bez rozpoznania;

2. zwolni¢ oskarzonego od kosztéw postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

J.B. zostat oskarzony o to ze, w dniu 18 marca 2017 r. w S., uzywajgc noza
kuchennego, ktory trzymat w rece, nie reagujgc na wezwania do jego odrzucenia,
dopuscit sie czynnej napasci na funkcjonariusza policji w osobie J. D. podczas i w
zwigzku z podjetg interwencjg legitymowania majgcg na celu zapobiezenie bojce
mezczyzn, tj. o czyn z art. 223 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 28 maja 2018 r., sygn. akt Ill K [...], Sad Rejonowy w S.

uniewinnit oskarzonego od popetnienia zarzucanego mu czynu.



Orzeczenie to zaskarzone zostato w catosci apelacjg prokuratora, w ktorej
zarzucono ,obraze prawa materialnego, a polegajgcg na przyjeciu w punkcie 1
wyroku, ze zachowanie oskarzonego J. B. nie wypetnito znamion art. 223 § 1 k.k. i
w rezultacie uniewinnienia go od popetnienia zarzuconego aktem oskarzenia czynu,
podczas gdy ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, poczyniona
w oparciu o prawidtowe ustalenia faktyczne, prowadzi do jednoznacznych
wnioskow, ze zachowanie oskarzonego wypetnito znamiona czynu z art. 223 § 1
k.k.”

Po rozpoznaniu wniesionej apelacji Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 16
pazdziernika 2018 r., sygn. akt VII Ka [...], uchylit zaskarzone orzeczenie i
przekazat sprawe Sagdowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.
Uwzgledniajgc skarge obronhcy oskarzonego na wyrok Sgadu odwotawczego, Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 6 lutego 2019 r., IV KS 3/19, uchylit zaskarzone
orzeczenie i sprawe przekazat Sadowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 12

kwietnia 2019 r., sygn. akt VIl Ka [...], uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Rejonowemu w S. do ponownego rozpoznania.
Orzeczenie Sadu odwotawczego zaskarzone zostato w catosci skargg obroncy
oskarzonego. Skarzgcy, powotujgc sie na przepis art. 539a § 3 k.p.k. zarzucit
,haruszenie art. 437 § 1 i 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu | instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania na podstawie art. 454 § 1 k.p.k.
wskutek nieprawidlowego rozpoznania przez sad odwotawczy Srodka
odwotawczego, tj. poprzez wyjscie poza granice zaskarzenia tego srodka, co
w sposéb niezgodny z przepisami dotyczgcymi rozpoznania apelacji stworzyto
sgdowi odwotawczemu podstawe do wydania wyroku kasatoryjnego — tym samym
wiec powotanie podstawy z art. 454 k.p.k. miato charakter fikcyjny”.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Skarga obroncy oskarzonego jest niedopuszczalna i nie powinna zostac
przyjeta.

W uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r.,
| KZP 13/17, wskazano, ze zakres kontroli dokonywanej po wniesieniu skargi
na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie
do zagadnienia, czy stwierdzone przez sad odwotawczy uchybienia dajg podstawe
do wydania orzeczenia kasatoryjnego. Chodzi tu o uchybienie podniesione
w skardze w formie zarzutu, w ktérym winno sie wskazaé, na czym zarzucona
nieprawidtowos¢ polega. Z utrwalonego orzecznictwa wynika, ze zbiér
dopuszczalnych w postepowaniu skargowym zarzutéw zamkniety zostat w katalogu
zawartym w art. 539a § 3 k.p.k. Zatem skarga moze by¢ wniesiona wylgcznie
z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. lub z powodu naruszenia art.
437 § 2 zdanie drugie k.p.k., ktéry przesgdza, iz uchylenie orzeczenia i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach
wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,, art. 454 k.p.k. lub jezeli konieczne jest
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Zwazywszy, ze w postepowaniu
skargowym odpowiednie zastosowanie ma przepis art. 536 k.p.k. (zob. art.
539f k.p.k.) Sad Najwyzszy nie jest uprawniony do badania, czy sgd odwotawczy,
wydajgc  wyrok kasatoryjny, wykracza poza granice rozpoznania sprawy
w postepowaniu drugoinstancyjnym oraz granice mozliwych nastepstw tego
rozpoznania (zob. uchwata sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja
2019 r., | KZP 1/19 i podane tam orzecznictwo). Jest oczywiste, ze ewentualne
naruszenie przepisow zwigzanych z granicami rozpoznania srodka odwotawczego
nie miesci sie w katalogu podstaw uzasadniajgcych wniesienie skargi na wyrok
sgdu odwotawczego.

Przechodzac na grunt rozwazanej sprawy nalezy zauwazy¢, ze cho¢ autor
skargi podaje jako podstawe zarzutu obraze art. 437 § 11 2 k.p.k., to jednak istota
zarzutu sprowadza sie do twierdzenia, ze dojscie do wniosku, iz istnieje potrzeba
uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji z uwagi na zakaz wynikajgcy z art. 454
§ 1 k.p.k. jest konsekwencjg sprzecznego z prawem wyjscia przez Sad odwotawczy
poza granice zaskarzenia wynikajgce z apelacji prokuratora. Inaczej méwiac,

obraza prawa, ktorej dopusci¢ sie miat Sgd Okregowy, polega na wydaniu



orzeczenia poza granicami zaskarzenia apelacjg, a nie na wydaniu orzeczenia
kasatoryjnego wbrew przestankom wynikajgcym z art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k.
Utrzymywanie w uzasadnieniu skargi, ze oparcie jej na zarzucie przekroczenia
przez Sad odwotawczy granic rozpoznania apelacji wywodzone jest z art. 437
§ 1 k.p.k. nie moze — w Swietle przywotanej uchwaty z dnia 22 maja 2019 r. —
uzyskac akceptacji. Na marginesie wskazac trzeba, ze owo przekroczenie granic
rozpoznania wcale nie wydaje sie tak oczywiste, jak podnosi to skarzgcy, poniewaz
prokurator wprawdzie stawia wprost zarzut obrazy prawa materialnego, jednak
w samym zarzucie mowa jest takze o ocenie zgromadzonego materiatu
dowodowego.

W wypadku oparcia skargi na wyrok sgadu odwotawczego na innych
podstawach niz wskazane w art. 539a § 3 k.p.k., a takze woéwczas, gdy tylko
formalnie takg podstawe powotano, cho¢ w rzeczywistosci wyrok kasatoryjny jest
podwazany z innych powoddw niz wymienione w tym przepisie, co miato miejsce
W rozwazanej sprawie, prezes wtasciwego sgdu powinien odmowic przyjecia skargi,
a jesli tak sie nie stalo, Sad Najwyzszy jest zobowigzany przyjetg skarge
pozostawi¢ bez rozpoznania — art. 530 § 2 in fine k.p.k. w zw. z art. 531 § 1 k.p.k.
wzw. z art. 539f k.p.k. (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
24 stycznia 2018 r., Il KS 1/18 i z dnia 25 wrzesnia 2018 r., V KS 19/18).

Kierujgc sie powyzszym orzeczono, jak w dyspozytywnej czesci

postanowienia.



