Sygn. akt IV KS 30/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie M. M.,

uniewinnionego od zarzutéw popetnienia czynéw

zakwalifikowanych z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art. 189 § 1 k.k. w zw.
zart. 12kk.wzw.zart. 11§ 2k.k. wzw. zart. 65 § 1 kk.iin.,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 26 pazdziernika 2022 r.,

skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 24 maja 2022 r., sygn. Il AKa 358/21,

uchylajgcy wyrok Sagdu Okregowego w Katowicach

z dnia 21 maja 2021 r., sygn. V K 230/20,

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowik
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego M. M. kosztami sagdowymi postepowania
skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 21 maja 2021 r., sygn. V

K 230/20, M. M. zostat uniewinniony od zarzutéw popetnienia czynéw opisanych w
punktach I, Il i lll, polegajgcych na tym, ze:

1. w blizej nieustalonych dniach w okresie od 18 grudnia 2014 r. do konca

lutego 2015r. w C., dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej w



postaci bojéwki pseudokibicow R. o nazwie ,P." majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, mieniu, wolnosci, wiarygodnosci
dokumentow i porzgdkowi publicznemu oraz przestepstw polegajgcych na
obrocie substancjami psychotropowymi i srodkami odurzajgcymi, a nadto
kierujgc strukturg tej grupy, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry
powzietego zamiaru, chcgc aby cztonkowie tej grupy t. B. ps. ,B.” oraz t. Z.
dokonali wspdlnie i w porozumieniu czynu zabronionego w postaci porwania,
pozbawienia wolnosci i zabojstwa prokuratora oOwczesnej Prokuratury
Apelacyjnej w Katowicach L. S. nadzorujgcego postepowanie
przygotowawcze sygn. [...] i uczestniczacego przed Sgdem Okregowym w
Gliwicach w postepowaniu sygn. IV K [...] toczacym sie przeciwko cztonkom
rzeczonej grupy przestepczej, naktaniat L. B. i . Z. do dokonania tego czynu
zabronionego, tj. przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art.
189§ 1kk.wzw. zart. 12k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k;

w blizej nieustalonych dniach w okresie od 18 grudnia 2014 r. do konca
lutego 2015 r. w C., dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej w
postaci bojowki pseudokibicow R. o nazwie ,P.” majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, mieniu, wolnosci, wiarygodnosci
dokumentow i porzgdkowi publicznemu oraz przestepstw polegajgcych na
obrocie substancjami psychotropowymi i srodkami odurzajgcymi, a nadto
kierujgc strukturg tej grupy, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, chcgc aby czionek tej grupy t. B. ps. ,B.” dokonat
wspolnie i w porozumieniu wraz z nim czynu zabronionego, naktaniat go do
popetnienia tego przestepstwa polegajgcego na uzyskaniu bez uprawnienia
przy uzyciu ziosliwego oprogramowania dostepu do  systemu
informatycznego komputera prokuratora éwczesnej Prokuratury Apelacyjnej
w Katowicach L. S. oraz wprowadzeniu do tego systemu tresci
pornograficznych z udziatem matoletnich, ktére to dziatania miaty na celu
stworzenie fatszywych dowodoéw popetnienia przez L. S. przestepstwa
okreslonego w art. 202 § 4a k.k. i na tej drodze skierowanie przeciwko niemu

Sciggania o to przestepstwo, tj. przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art.



235 k.k.iart. 267 § 2 k.k. wzw. zart. 12 k.k. wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z
art. 65§ 1 k.k;;

w blizej nieustalonych dniach w okresie od 26 marca 2017 r. do dnia 24
pazdziernika 2017 r. w C., dziatajgc w zorganizowanej grupie przestepczej w
postaci bojéwki pseudokibicéw R. o nazwie ,P.” majgcej na celu popetnianie
przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu, mieniu, wolnosci, wiarygodnosci
dokumentow i porzadkowi publicznemu oraz przestepstw polegajgcych na
obrocie substancjami psychotropowymi i srodkami odurzajgcymi, a nadto
kierujgc strukturg tej grupy, w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, chcgc aby czionek tej grupy t. Z. dokonat czynu
zabronionego polegajgcego na zniszczeniu akt sprawy sygn. IV K [...]
toczgcej sie przeciwko M. M. oraz innym cztonkom grupy ,P.” przed Sgdem
Okregowym w Gliwicach, nakilaniat £. Z. do podpalenia tych akt i
spowodowania pozaru zagrazajgcego mieniu w wielkich rozmiarach w
miejscu ich przechowywania w pomieszczeniach IV Wydziatu Karnego Sadu
Okregowego w Gliwicach, tj. przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 276
kk.iart. 163 § 1 pkt 1 kk.wzw. zart. 12k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

Ponadto sad rozstrzygnat w przedmiocie kosztow postepowania.

Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacii

wniesionej przez prokuratora, ktory zaskarzyt wyrok sadu pierwszej instancji w

catosci na niekorzysc oskarzonego M. M..

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 24

maja 2022 r., sygn. Il AKa 358/21, uchylit zaskarzony wyrok sadu a quo i przekazat

sprawe Sgdowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania.

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego obronca M. M. zarzuca obecnie

orzeczeniu sgdu ad quem, na podstawie art. 539a § 3 k.p.k.:

naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu pierwszej

instancji uniewinniajgcego oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu



czyndw i uznanie iz w sprawie zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, podczas gdy ustalenia faktyczne sgdu pierwszej instancji nie
byty kwestionowane przez sgd odwotawczy, zas przyjecie proponowanej
przez sad odwotawczy koncepcji usitowania sprawstwa polecajgcego
odnosnie czynu | i Ill wymagatoby przyjecia, iz oskarzony miat zamiar
popetnienia czynu zabronionego i bezposrednio zmierzat do jego popetnienia,
a takiego ustalenia sgad pierwszej instancji nie poczynit, co czyni uchylenie

wyroku bezzasadnym;

naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku sgdu pierwszej
instancji uniewinniajgcego oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu
czyndw i uznanie iz w sprawie zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, podczas gdy ustalenia faktyczne sgdu | instancji nie byly
kwestionowane przez sad odwotawczy, w tym w szczegolnosci
potwierdzenie znalazto ustalenie, iz oskarzony nie dopuscit sie podzegania
do poszczegdblnych opisanych w przedstawionych mu zarzutach przestepstw,
zas$ przyjecie proponowanej przez sad odwotawczy koncepcji podzegania do
pomocnictwa odnosnie czynu Il wymagatoby przyjecia, iz zachowanie takie
miesci sie w opisie czynu zawartego w akcie oskarzenia, tymczasem
podzeganie do pomocnictwa stanowi w ocenie obrony inny zespot zachowan,

nizli przytoczony na kartach aktu oskarzenia.

W konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wniost o uchylenie

zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do

ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge na wyrok sgdu odwotawczego wniesionej przez

prokuratora Prokuratury Krajowej w Krakowie Matopolskiego Wydziatu

Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupciji

jej autor wniost o pozostawienie przyjetej skargi bez rozpoznania albowiem w

rzeczywistosci oparta ona zostata na niedopuszczalnych w mys$l art. 539a § 3 k.p.k.

podstawach, tj. innych niz naruszenie art. 437 k.p.k. lub 439 § 1 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Whniesiona przez obronce oskarzonego M. M. skarga na wyrok sadu

odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnieS¢ wytgcznie z powodu
naruszenia przez wyrok sadu odwotawczego (ktérym uchylono wyrok sadu
pierwszej instancji i przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k.
lub z powodu uchybieh okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3
k.p.k.). Skarga kierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze
kasatoryjnym nie moze by¢ zatem traktowana — co nalezy silnie zaakcentowac juz
w tym miejscu — jako surogat zwyczajnego srodka odwotawczego czy stanowic
wehikutu procesowego wykorzystywanego jako platforma dla podnoszenia innych
zarzutdw, niz nawigzujgce do naruszenia przepisoOw wskazanych w art. 539a § 3
k.p.k. Nie stuzy ona bowiem ponownej weryfikacji zarzutéw wyartykutowanych w
zwyczajnym srodku odwotawczym czy sanowaniu innych uchybien, ktorych
ewentualnie dopuscit sie sagd odwotawczy. Jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie
,23d Najwyzszy, jako organ procesowy powotany - w mysl| przepiséw rozdziatu 55a
Kodeksu postepowania karnego - do rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny
sgdu odwotawczego, nie jest organem uprawnionym do dokonywania wtasnej
oceny, ani zasadnos$ci zarzutéw podnoszonych w apelacjach stron do ktorych
odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani tez do przeprowadzania analizy poprawno$ci
argumentacji zaprezentowanej w zwigzku z tymi zarzutami przez sgd odwotawczy”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20,
SIP «Lex» nr 3127136). W innym judykacie uznano, ze cyt.: ,postepowanie w trybie
skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz
w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest
tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sgadu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami
wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie Kkonieczne” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn. Il KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktorych zmaterializowanie sie obliguje sad odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi



pierwszej instancji zostaty okreslone w tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Ustawa
postepowania karnego wymienia wsréd nich wystgpienie ktorejkolwiek z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k.,
niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz koniecznosc¢
procedowania przez sad odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg reguty ne
peius, ktdéra ogranicza procesowg dopuszczalnos¢ wydania przez sgd ad quem
orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktorym sgd pierwszej instanciji

uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sgdowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwofawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat
uchybien wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego ze
warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak byto podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to jest
nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym $rodku
odwotawczym zarzutow ani nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego takstatywnie wymienionych w

tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.

Przenoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic, ze
— W sposoOb nienaruszajgcy prawa materialnego — sad ad quem po
przeprowadzeniu pogtebionej analizy stanu faktycznego ustalonego w sprawie,
doszedt do przekonania, ze oskarzonego M. M. nalezatoby uznaé winnym
zarzuconych mu przestepstw i wydaé orzeczenie skazujgce oskarzonego.
Stanowisko sgdu ad quem opiera sie w tym zakresie na rzetelnie uzasadnionym

stanowisku prawnym, kontestujgcym zapatrywania prawne przyjete przez sad meriti



w zakresie czynoéw opisanych w pkt. | i lll aktu oskarzenia (tu Sad Okregowy w
Katowicach przyjat, ze doszto do niekaralnego przygotowania do sprawstwa
polecajgcego) oraz w pkt Il zarzutow aktu oskarzenia (tutaj sad pierwszej instancji
takze uznat, ze zachowanie oskarzonego M. M. nalezy zakwalifikowaC jako

niekaralne przygotowanie).

W obu przypadkach sad odwotawczy poddat zasadniczej krytyce ocene
prawng stanu faktycznego, ktérg przeprowadzit sgd meriti. W zakresie czyndw
opisanych w pkt. | i lll aktu oskarzenia instancja odwotawcza — poprzedzajgc
swoje stanowisko doktadng analizg stanu faktycznego w relewantnym aspekcie
oraz rekapitulacjg zasadniczych poglagdéow dotyczgcych krzyzowania sie form
zjawiskowych i stadialnych — doszta do wniosku, ze cyt.: ,sgd [pierwszej instancji]
czynigc rozwazania na temat sprawstwa polecajgcego ograniczyt swoje rozwazania
dotyczgce jego postaci stadialnej tylko do aspektu zwigzanego z czynem
bezposrednich wykonawcéw, pomijajgc catkowicie zachowanie polecajgcego [M.
M.]. To ostatnie w formie usitowania sprawstwa polecajgcego na gruncie niniejszej
sprawy nie zostato w ogodle rozwazone, a zdaje sie by¢ oczywiste”. Jesli chodzi o
czyn zarzucony w pkt Il aktu oskarzenia, to sad ad quem uznat, ze cyt.: ,catkowicie
zostata przez sgd pominieta kwestia nakfaniania swiadka [L. B.] do udzielenia
pomocy w pozyskaniu ztosliwego oprogramowania oraz pomocy we wiamaniu do
[...] komputera [prokuratora i umieszczenia na nim materiatbw o charakterze
kompromitujgcym - przyp. SN] na pfaszczyznie podzegania do pomocnictwa w
dokonaniu tych przestepstw. Brak jest rowniez rozwazan, ktére legty u podstawy
nieprzyjecia przez sad konstrukcji sprawstwa polecajgcego odnosnie tego czynu.
Wszak oskarzony M. M. nadal byt cztonkiem ‘zarzgdu’ bojowki pseudokibicow ‘P.’,
a swiadek [B.] jej nizej usytutowanym w hierarchii grupy cztonkiem. Brak jest zatem
rozwazan czy rozmowy na temat wtamania do komputera prokuratora odbywaty sie
na ptaszczyznie zaleznosci zwigzanych z hierarchiczng strukturg grupy a co za tym
idzie wydanego polecenia czy na ptaszczyznie kolezenskiej w formie naktaniania do
pomocy w popetnieniu konkretnego przestepstwa”. Efektem tej krytyki stanowiska
prawnego przyjetego przez sad meriti winna by¢ zasadnicza Kkorektura
rozstrzygniecia sadu pierwszej instancji, ktéra jest jednak niemozliwa z uwagi na

wyrazne uwarunkowania ustawowe (reguta ne peius).



Sad odwotawczy wydajgc orzeczenie kasatoryjne postgpit zatem zgodnie z
reguta wynikajgcg z przepisu art. 454 § 1 k.p.k. Po rozpoznaniu zarzutow apelaciji
oskarzyciela publicznego oraz przeprowadzeniu wiasnej, pogtebionej analizy
prawnej ustalonego stanu faktycznego doszedt do wniosku sad ad quem, ze M. M.
nalezatoby — przy przyjeciu kwalifikacji prawnej zaaprobowanej przez sad
odwotawczy — uzna¢ winnym popetnienia zarzuconych mu czynow, odnosnie
ktérych zostat niestusznie on uwolniony od odpowiedzialnosci karnej przez Sad
Okregowy w Katowicach. Z uwagi na kategoryczne implikacje wynikajgce z blokady
procesowej przewidzianej przez art. 454 § 1 k.p.k., stojgcej na przeszkodzie
orzekaniu reformatoryjnemu w takim uktadzie procesowym, Sad Apelacyjny w
Katowicach nie miat zatem innego wyjscia, jak tylko uchyli¢ zaskarzone orzeczenie
sagdu a quo z dnia 21 maja 2021 r., sygn. V K 230/20, i przekaza¢ sprawe temu
Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym.

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
whniesiong przez obronce M. M. nalezato wiec w konsekwencji oddali¢, zas
kosztami postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego  zwigzanymi  z
postepowaniem zainicjowanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego
obcigzy¢ oskarzonego.
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