Sygn. akt IV KS 30/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Jacek Btaszczyk

SSN Matgorzata Gierszon (sprawozdawca)

Protokolant Elzbieta Lopacinska

w sprawie R.G. i J.S.

oskarzonych z art. 231 § 1 k.k. wzw. z art. 218 § 1a k.k.,, wzw. z art. 11 § 2 k.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 24 lipca 2019 r.,

skargi obroncy oskarzonych na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w
R.

z dnia 1 kwietnia 2019 r., lll Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 2 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym:;

2) zasadza zwrot oskarzonym R.G. i J.S. wniesionej optaty od
skargi w kwocie 450 zt.



UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 2 marca 2018 r., w sprawie Il K [...], Sad Rejonowy w R.

uniewinnit R.G. i J.S. od zarzutoéw popetnienia przestepstw z art. 231 § 1 k.k. w zw.

zart. 218 § lak.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Apelacje od tego wyroku wniést oskarzyciel subsydiarny W.P., ktory
zaskarzyt wyrok Sgdu | instancji w catosci na niekorzyS¢ oskarzonych. W apelaciji
podniost zarzuty:

- naruszenia przepiséw prawa materialnego art. 231 § 1 k.k. przez niewfasciwg
wyktadnie i btedne przyjecie, ze oskarzeni R.G. i J.S. w okresie objetym aktem
oskarzenia jako funkcjonariusze publiczni nie przekroczyli swoich uprawnien
oraz nie dopetnili swoich obowigzkéw (...);

- naruszenie przepisow prawa materialnego art. 218 § la i § 2 k.k. przez
niewtasciwg wyktadnie i btedne przyjecie, ze oskarzeni R.G. i J.S. w okresie
objetym aktem oskarzenia jako funkcjonariusze publiczni nie naruszyli w sposob
ztosliwy i uporczywy praw pracowniczych oskarzyciela subsydiarnego W.P.
wynikajgcych ze stosunku pracy (...);

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przez
przyjecie, ze oskarzony R.G. i J.S. w okresie objetym aktem oskarzenia jako
funkcjonariusze publiczni nie naruszali w sposéb ztoSliwy i uporczywy praw
pracowniczych oskarzyciela subsydiarnego (...).

Skarzgcy wnidst o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie i uznanie obu
oskarzonych za winnych zarzucanych im czynow, ewentualnie uchylenie wyroku
sadu | instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2019 r., w sprawie lll Ka [...], Sgd Okregowy
w R. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w R..

Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. skarge na wyrok Sgdu Okregowego w R.
wniost obronca oskarzonych. Zaskarzajgc ten wyrok w catosci obronca podniost
zarzut razgcego naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 427 § 4 k.p.k. majgcego
wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, polegajgcego na uchyleniu wyroku Sadu
Rejonowego w R. i przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania. Skarzgcy
stwierdzit, ze w niniejszej sprawie nie jest konieczne przeprowadzenie przewodu na

nowo w catosci, a takze przeprowadzenie dowoddw z urzedu. Subsydiarny akt



oskarzenia zostat wniesiony w niniejsze] sprawie w okresie obowigzywania
przepisow wprowadzajgcych petng kontradyktoryjnos¢ do Kodeksu postepowania
karnego. Dlatego brak jest podstaw do czynienia Sgdowi |instancji zarzutu
nieprzeprowadzenia dowodu z urzedu. Poza tym oskarzyciel subsydiarny W.P.
podczas postepowania przed Sadem linstancji byt reprezentowany przez
profesjonalnego petnomocnika, ktéry wykazywat inicjatywe dowodowg. Skarzgcy
stwierdzit ponadto, ze ,jawigca sie” wocenie Sgdu Il instancji potrzeba
przeprowadzenia na nowo postepowania i prawna ocena materialu dowodowego
zgromadzonego w sprawie nie jest prawidtowa i nie moze powodowac przekazania
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania na zasadzie art. 437 § 2
k.p.k.

Prokurator wniost o uznanie skargi na wyrok Sgdu Okregowego wR. w
catosci za zasadnag.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest zasadna.

Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie przez Sad Il instancji orzeczenia i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Wprawdzie ze stwierdzen zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu
Okregowego w R. wynika konieczno$S¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w
catosci, ale lektura uzasadnienia tego wyroku prowadzi do odmiennych wnioskow.
Wynika z niego, ze Sad Okregowy w R. w istocie dostrzegt tylko potrzebe
przeprowadzenia dowodu z zeznanh radcy prawnego zatrudnionego w Starostwie
Powiatowym w S. oraz koniecznos¢ poddania przez Sad | instancji ponownej
wnikliwej analizie przeprowadzonych juz w sprawie dowodow. O tym Swiadczy m.in.
powotanie sie w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji na potrzebe szczego6towe;j
analizy przebiegu posiedzenia Rady Powiatu w dniu 23 listopada 2011 r. w sprawie
przyjecia projektu uchwaty Rady Powiatu w sprawie Regulaminu Organizacyjnego
Starostwa Powiatowego w S.. Potwierdza to roéwniez sposéb odniesienia sie do
podniesionych w apelacji zarzutow naruszenia prawa materialnego. Sgd Okregowy

w R. stwierdzit bowiem, Zze wnioski wtym przedmiocie sformutowane w
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uzasadnieniu wyroku Sadu | instancji wymagajg ponownej analizy. Dodat rowniez,
ze W razie niemoznosci przypisania oskarzonym przestepstwa z art. 218 § 1la kK,
Sad winien rozwazy¢ kwalifikacje prawng ich zachowania z art. 218 § 2 k.k.

W konsekwencji zawarte w koncowej czesci uzasadnienia zalecenia co
do postepowania podczas ponownego rozpoznania sSprawy ograniczajg sie
do wskazania na koniecznos¢ ponownego przestuchania oskarzonych ,w sposéb
zgodny z postulatem dochodzenia prawdy materialnej”. Sgd nie wskazat, na jakg
dodatkowg okolicznos¢ powinni by¢ przestuchani oskarzeni, a zgodnos¢ z zasadg
prawdy materialnej moze by¢ osiggnieta dzieki odpowiedniej ocenie ich wyjasnien,
a nie ich ponownemu przeprowadzeniu. Sgd dodat rowniez, ze niektore dowody
powinny zosta¢ dopuszczone przez Sad | instancji z urzedu, ale nie wskazat juz
jakie to dowody.

Podsumowujgc nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy w R., pomimo
zadeklarowanej potrzeby przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci na nowo,
nie wykazat takiej koniecznosci. Z uzasadnienia jego wyroku wynika potrzeba
przeprowadzenia jedynie niektérych dowodéw, przede wszystkim przestuchania
radcy prawnego, w pozostatym zakresie chodzi o ponowng ocene
przeprowadzonych dowoddéw, uwzglednienie przy tej ocenie realnego wptywu
oskarzonych na uchwaty Rady Powiatu. Konieczne jest rowniez — wedtug Sadu
Okregowego - ponowne przeanalizowanie dokonanych ustalen faktycznych
z perspektywy znamion zarzucanych oskarzonym przestepstw, a dodatkowo
z perspektywy art. 218 § 2 k.k. Nie ulega zatem watpliwosci, ze te wskazane przez
Sad Okregowy czynnosci niezbedne do przeprowadzenia przy ponownym
rozpoznaniu sprawcy, nie kreujg potrzeby ponownego przeprowadzenia w catosci
przewodu sgdowego. A tylko takg przestanke z art. 437 § 1 k.p.k. przywotat Sgd
Okregowy uchylajgc wyrok Sgdu Rejonowego i przekazujgc sprawe do ponownego
rozpoznania.

Dalej zauwazyC¢ nalezy, ze poza zakresem odniesienia Sgdu Najwyzszego
pozostaje stwierdzenie, czy Sad | instancji dokonat trafnej, czy nietrafnej, oceny
dowododw. Uznanie wniesionej skargi za zasadng nie oznacza zajecia stanowiska
co do kierunku rozstrzygniecia Sadu Il instancji. Przypomnie¢ nalezy, ze:

W postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi od wyroku sgdu odwotawczego



Sad Najwyzszy nie moze (...) ocenia¢, czy zaistniaty merytoryczne podstawy
do wydania wyroku zmieniajgcego - nie jest bowiem wtadny na podstawie przepisu
art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania materialtu dowodowego przedstawionego
w sprawie - rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgddéw
powszechnych.” (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lipca 2018,
V KS 15/18, Lex nr 2515959).

Dodac réwniez nalezy, ze jesli w rezultacie przeprowadzenia tych czynnosci,
o ktérych mowa w uzasadnieniu wyroku Sadu Il instancji, Sad stwierdzi, ze zajdzie
podstawa do wydania wyroku skazujgcego, to w zwigzku z wynikajgcym z art. 454
§ 1 k.p.k. zakazem wydania wyroku skazujgcego wobec oskarzonego, ktéry zostat
uniewinniony w postepowaniu przed sagdem | instancji, zaistniejg podstawy
do uchylenia wyroku Sadu | instancji i przekazania mu sprawy do ponownego
rozpoznania (zob. uchwata Sgdu Najwyzszego 7 sedzidéw z dnia 20 wrzesnia 2018,
| KZP 10/18, OSNKW 2018, z. 11, poz. 73). Jednak sama tylko mozliwo$¢ wydania
takiego wyroku w ponownym postepowaniu przed sadem pierwszej instancji bez
usuniecia stwierdzonych przez Sad Il instancji uchybien, jest niewystarczajgca dla
przyjecia wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k.

Odnosnie do kosztow postepowania, to Sgd Najwyzszy na podstawie art.
527 § 4 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. orzekt o zwrocie oskarzonym uiszczonej
optaty od skargi na wyrok sgdu odwotawczego.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.



