Sygn. akt IV KS 3/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

w sprawie W. B.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 lutego 2020 .
skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w T.

z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt Il K (...), i przekazujgcego sprawe

do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzyé oskarzonego W.B. kosztami sgdowymi

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T. wyrokiem z dnia 30 maja 2019 r., sygn. akt Il Ka (...),

uniewinnit oskarzonego W. B. od tego, ze:

,W okresie od 14 stycznia 2016 roku do 16 lutego 2016 roku w M. woj. (...)
dziatajgc w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, doprowadzit w krotkich odstepach
czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem Firme Handlowo — Ustugowg G. z siedzibg w B. tytutem zakupu wyrobow
hutniczych na podstawie faktur VAT (...), (...), (--.), (...), (...), (--.), (...), (...), (...) O



wartosci tgcznej 67.631,05 zt za pomocg wprowadzenia w btad co do kondycji

finansowej i mozliwosci wywigzania sie z powstatych zobowigzan,

tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.”

Od powyzszego wyroku apelacje wniosta petnomocnik oskarzycielki

positkowej, zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucita:

,1) razace naruszenie przepiséw postepowania majacych wptyw na wynik

sprawy a to:

1.

art. 7 kpk, w zwigzku z art. 4 kpk, poprzez przekroczenie granic swobodnej
oceny dowoddéw w odniesieniu do”

wyjasnien oskarzonego w czesci, w jakiej dotyczg tego, iz nie miat on wiedzy
na temat wspétpracy z F.H.U. G. z siedzibg w B., zwtoki w ptatnosciach
za dostarczone zamowienia, jak i okolicznosci braku swiadomosci trudnej
sytuacji finansowej spofki S. sp. z 0.0. z siedzibg w M. — poprzez uznanie ich
za wiarygodne i przyjecie ich za podstawe ustalen faktycznych i orzekania,
zeznan swiadka B. M. w zakresie, zaswiadczyt, iz informowat oskarzycielke
positkowg o trudnosciach finansowych spétki S. sp. z o.0., ktéreto
okolicznosci w oczywisty sposob przeczg depozycjom Swiadka M. L. —
poprzez uznanie ich za wiarygodne i przyjecie ich za podstawe ustalen
faktycznych iorzekania, w konsekwencji ustalenie, iz oskarzycielka
positkowa miata swiadomos¢ trudnej sytuacji finansowej spotki S. sp. z 0.0.,
zeznan M. L. w zakresie, w jakim Sad | instancji nie uznat za wiarygodne
jego depozycji, w przedmiocie otrzymywania od oskarzonego zapewnien o
niezwtocznym uregulowaniu zalegtych ptatnosci, oraz przedstawianiu
sytuacji finansowej reprezentowanej przez niego spotki jako dobrej,

zeznan stawajgcego w sprawie biegtego z zakresu ekonomicznej
przestepczosci zorganizowanej i upadtosci przedsiebiorstw mgr S. K. S. , w
zakresie, w jakim Sad | instancji nie uznat zgodnie z ujawniong w sprawie
opinig, iz zaciggane z Firmg Handlowo — Ustugowg G. z siedzibg w B.
zobowigzania, w okresie od 14 stycznia 2016 roku do 16 lutego 2016 roku
byty oczywiscie sprzeczne z zasadami gospodarczymi i byly dla majgtku

oskarzycielki positkowego oczywiscie niekorzystne”,

w konsekwencji zarzucita:



2) dopuszczenie sie przez Sad btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzekania, polegajgcego na przyjeciu, ze:

a) oskarzony nie miat Swiadomosci wspétpracy spotki S. sp. z 0.0. z F.H.U. G.,, w
sytuacji piastowania przez niego funkcji Wiceprezesa Zarzagdu odpowiedzialnego za
sprawy handlowe, tj. pozyskiwanie klientéw, jak rowniez braku rozeznania przez
oskarzonego w sprawach finansowych spotki S. sp. z. o.0.

b) pomimo otrzymania informaciji o ciezkiej sytuacji finansowej spétki S. sp. z o.0.
oskarzycielka positkowa w dalszym ciggu, godzgc sie na ujawnione ryzyko,
wspotpracowata z wyzej wskazang spotkg” (cytaty z apelacji z zachowaniem
oryginalnej pisowni, sktadni i interpunkciji).

W  konkluzji autorka srodka odwotawczego wniosta o0 uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w T. wyrokiem z dnia 18 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il Ka
(...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego W. B. przekazat Sgdowi
Rejonowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Skarge na powyzszy wyrok ztozyt obronca W. B. , zarzucajgc naruszenie art.
437 § 2 k.p.k., polegajace na uchyleniu wyroku Sgdu Rejonowego w T. z dnia 30
maja 2019 r. i przekazaniu sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania,
pomimo braku ku temu przestanek wymienionych w tym przepisie.

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w T. do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Rejonowej w T. wnidst o oddalenie skargi.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Stosownie do treéci art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sadu
odwotawczego uchylajgcego wyrok Sadu pierwszej instancji i przekazujgcego
sprawe do ponownego rozpoznania moze byC wniesiona wytgcznie z powodu
naruszenia art. 437 lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.
W powotanym przepisie art. 539a § 3 k.p.k. niewatpliwie mowa zatem o art.
437 § 2 k.p.k., ktéry obecnie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytacznie w wypadkach wskazanych



wart. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie
na nowo przewodu w catosci.

W rozpoznawanej sprawie powodem orzeczenia Sgdu ad quem
o charakterze kasatoryjnym byta koniecznos¢ dokonania ustalen w kierunku
ewentualnego ,sprawstwa w zakresie realizacji znamion przestepstwa z art.
286 k.k. (...) wkoncepcji sprawstwa kierowniczego” (s. 9 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku) ze wskazanymi tamze konsekwencjami co do ponownego
postepowania, w tym ponownego przestuchania B. M. i M. L., zrozwazeniem
konfrontacji ich zeznan. Podstawg zas takich zalecen byta krytyczna ocena
materiatu dowodowego dokonana przez Sad pierwszej instancji. Wykazane w tej
mierze uchybienia — wbrew twierdzeniom autora skargi - doprowadzity
do przedwczesnego uniewinnienia W. B. od czynu zarzucanego mu w akcie
oskarzenia. Wprawdzie Sgd Okregowy wprost tego nie wyartykutowat, tym niemniej
analiza argumentacji zawartej w uzasadnieniu wyroku uchylajgcego jednoznacznie
wskazuje na brak naruszenia przepisu art. 437 § 2 k.p.k. w odniesieniu w

szczegolnosci do reguly ne peius oraz zakresu postepowania ponownego.

Podsumowujgc nalezy uznac, ze tres¢ zaskarzonego orzeczenia wynikata

z koniecznosci przeprowadzenia kluczowych dowodow, stanowigcych gtéwny filar
postepowania prowadzonego przeciwko W. B.. Charakter uchybien Sgdu pierwszej
instancji wskazywat, iz w postepowaniu ponownym konieczne bedzie poszerzenie
przewodu sgdowego, m.in. 0 ponowne zeznania swiadkdw w sugerowanym
kierunku, a to moze skutkowac potrzebg przeprowadzenia kolejnych czynnosci
dowodowych, co dostrzegt Sgd odwotawczy, a zignorowat skarzgcy. Natomiast
brak jednoznacznego wskazania przestanek uchylenia z art. 437 § 2 k.p.k. nie
moze deprecjonowac skarzonego wyroku, bowiem wyraznie wynikajg one z analizy
tresci jego uzasadnienia.

Z tych wzgledow nalezato orzec jak na wstepie



