IV KS 29/23

POSTANOWIENIE

Dnia 18 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 18 lipca 2023 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie M. K.

oskarzonego z art. 216 § 1i 2 k.k. i inne,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 10 marca 2023 r., sygn. VIl
Ka 89/23, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Czestochowie z dnia 18
listopada 2022 r., sygn. XVI K 1117/20 i przekazujgcego sprawe temu Sadowi do
ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowit
l. oddali¢ skarge;
ll. kosztami sagdowymi postepowania skargowego obcigzy¢

oskarzonego.

UZASADNIENIE

M. K. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 216 § 112 k.k. wzw. zart. 12 §
1kk.izart. 212§ 1i2kk. wzw. zart. 12§ 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2022 r., sygn. XVI K 1117/20, Sad Rejonowy w
Czestochowie na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpp.k. w zw. z art. 1 § 2 kk.
postepowanie karne wobec oskarzonego M. K. co do zarzucanych mu czynow

umorzyt. Apelacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela prywatnego.
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Po rozpoznaniu tej apelacji, Sgd Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia
10 marca 2023 r., sygn. VIl Ka 89/23, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat
Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Od powyzszego wyroku Sgdu odwotawczego skarge na podstawie art. 539a
§ 1 k.p.k. wniost obronca oskarzonego, ktéry zarzucit razgce naruszenie prawa
majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 437 k.p.k. poprzez uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w sytuacji
nierozwazenia wszystkich wnioskow i dowodow oskarzonego M. K. i pominieciu
jego wyjasnien, tj. brak wszechstronnego i wyczerpujgcego odniesienia sie do
wszystkich faktéw i okolicznosci majgcych znaczenie w sprawie, a mianowicie
faktu, ze zaden dowdd nie potwierdza, iz rzekome zniewagi stowne czy w postaci
rysunku zostaty stworzone czy wypowiedziane przez oskarzonego, jak rowniez
faktu, ze grupa stworzona na X. nie byta grupg otwartg, jak prébuje to wskazac¢ Sad
Okregowy, i wytgcznie okreslone osoby mogty by¢ jej cztonkami.

W konkluzji obrohca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonego okazata sie niezasadna i nalezato jg oddalic.

Zgodnie z art. 539a § 1 i § 3 k.p.k,, od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sagdu pierwszej instancji i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania stronom przystuguje skarga do Sgdu Najwyzszego, przy
czym moze by¢é ona wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z
powodu uchybieh okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. A zatem rozpoznanie skargi
musi ogranicza¢ sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna
odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k. albo czy sgd odwotawczy uchylit wyrok mimo
braku formalnych przeszkdéd okres$lonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
zmieniajgcego, wzglednie, czy jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu
sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.). Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sad
Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. samodzielnie ponownie oceniat, czy zachowanie
oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, w nastepstwie tego

doszedt do odmiennych wnioskow i z tego powodu uchylit zaskarzony wyrok (zob.
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postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r., IV KS 6/16, LEX nr
2204960).

Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi na wyrok
sgdu odwotawczego nie moze wiec oceniac, czy zaistniaty merytoryczne podstawy
okreslone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego — nie jest bowiem
wiadny na podstawie art. 539a § 1 k.p.k. do oceniania materiatu dowodowego
przedstawionego w sprawie. Rozpoznanie sprawy w tym zakresie nalezy bowiem
do sgddéw powszechnych, za$ interwencja Sgdu Najwyzszego w ten zakres
orzekania stanowitaby naruszenie ich ustawowych kompetenc;ji.

Analiza tresci uzasadnienia skargi wskazuje, ze jej autor postuluje, aby Sad
Najwyzszy w niniejszym postepowaniu w istocie rzeczy zbadat zasadnos¢ oceny
materiatu dowodowego dokonanej przez Sad odwotawczy. Zarowno w petitum
skargi, jak i w jej motywach obronca dokonuje wprost wiasnej oceny dowodoéw oraz
wiasnych ustalen faktycznych, ktére miatyby obecnie sta¢ sie przedmiotem analizy
przez Sad Najwyzszy w ramach postepowania skargowego. W rzeczy samej tresc
skargi jest zblizona swojg formg wprost do apelacji i nie podnosi wyraznie
okolicznosci moggcych stanowi¢ podstawe skargi od wyroku sgdu odwotawczego.
Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze postepowanie w trybie skargi na wyrok sgdu
odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz w sprawie kontroli
odwotawczej. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest tylko stwierdzenie, czy
uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania, sad odwotawczy kierowat sie podstawami wydania wyroku
kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie rozstrzygniecie byto
w konkretnej sprawie konieczne.

Analizujgc apelacje petnomocnika oskarzyciela prywatnego Sad odwotawczy
krytycznie ocenit stanowisko Sadu | instancji i przeprowadzit w tym zakresie
stosowne rozwazania, uznajgc za trafny zarzut naruszenia przez ten Sad prawa
materialnego, tj. art. 115 § 2 k.k. Podniést miedzy innymi — ,Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku w zaden sposOb nie wykazat, ze czyny
zarzucane oskarzonemu cechujg sie znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci,

bowiem nie odniost sie do okolicznosci determinujgcych uznanie wystepowania w
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realiach niniejszej sprawy takiego stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw
zarzucanych oskarzonemu adekwatnie do tresci art. 115 § 2 kk. (...) Sad
Rejonowy nie uwzglednit w stopniu wystarczajgcym okolicznosci mogacych
wskazywac¢ na uznanie, ze spoteczna szkodliwos¢ czyndw nie jest znikoma. (...)
Sad Rejonowy, uzasadniajgc swoje rozstrzygniecie, przedstawit okolicznosci, ktore
nie majg zwigzku z mozliwoscig umorzenia postepowania z uwagi na znikomy
stopien spotecznej szkodliwosci zarzucanych czyndéw”. Dokonujgc krytycznej oceny
stanowiska Sadu | instancji, Sad odwotawczy podsumowat — ,W konsekwencji Sad
Rejonowy w czasie przeprowadzania na nowo przewodu w catosci winien ponownie
wnikliwie przeanalizowac i oceni¢ zgromadzony w sprawie materiat dowodowy z
uwzglednieniem rozwazan przedstawionych powyzej”.

Nalezy wiec stwierdzi¢, ze w uktadzie procesowym, jaki wystgpit w toku
niniejszego postepowania, Sgd odwotawczy nie miat mozliwosci wydania innego
orzeczenia niz to, jakie ostatecznie zapadto, bowiem na przeszkodzie takiemu
rozstrzygnieciu stat kategoryczny zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k. (reguta ne
peius). Ten przepis wprowadza nakaz okreslonego zachowania sie przez sad
odwotawczy - sad ten nie moze skaza¢ oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w
pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono postepowanie.
Musi w tej sytuacji uchyli¢ wyrok sadu | instancji i przekaza¢ mu sprawe do
ponownego rozpoznania. Tak zresztg zgodnie z art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad
odwotawczy moze nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1
k.p.k. oraz w art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo
przewodu w catosci. W sytuacji, gdy zaistniejg przestanki z art. 454 k.p.k., to ich
skutkiem musi by¢ uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, gdyz sad odwotawczy nie moze skazacC po raz pierwszy w drugiej
instancji. Innymi stowy, Sad odwotawczy nie moze skaza¢ oskarzonego, co do
ktorego sad pierwszej instancji umorzyt postepowanie — i to niezaleznie od tego, na
jakiej podstawie prawnej doszto do takiego umorzenia (lub uniewinnit oskarzonego).

A zatem, w niniejszej sprawie Sad odwotawczy rozpoznajgc wniesiong na
niekorzysc¢ oskarzonego apelacje doszedt do wniosku, ze umorzenie postepowania

ze wzgledu na przyjecie znikomego stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanych
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czyndw przez Sad pierwszej instancji, byto niezasadne. Jakkolwiek Sad drugiej
instancji nie powotat sie wprost na regute ne peius z art. 454 § 1 k.p.k., to analiza
jego argumentéw dowodzi jednoznacznie, ze podstawg decyzji o uchyleniu
zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania byt wzglad
na unormowanie tego przepisu, zwigzane z konstytucyjng zasadag
dwuinstancyjnosci. Ten za$ przepis stanowi jedng z podstaw wydania orzeczenia
kasatoryjnego wskazanych w art. 437 § 2 k.p.k. Chociaz Sgd Okregowy stwierdzit
enigmatycznie, ze w sprawie Sad pierwszej instancji winien przeprowadzi¢ ,na
nowo przewod w catosci”, to nie ulega watpliwosci, ze w zaistniatym uktadzie
procesowym Sad ten musi ponownie oceni¢ wszystkie zebrane w sprawie dowody.
A zatem stwierdzenie poprawnosci zastosowania przez Sgd odwotawczy art. 454 §
1 k.p.k. jest wystarczajgce do akceptacji wyroku tegoz Sgdu, a tym samym dla
oddalenia skargi obroicy oskarzonego.

To, czy racje ma Sad odwotawczy, kwestionujgc przyjeta przez Sad
pierwszej instancji ocene stopnia spotecznej szkodliwosci zarzucanych M. K.
czynéw oraz trafno$¢ umorzenia na tej podstawie postepowania, pozostaje poza
zakresem kontroli Sgdu Najwyzszego orzekajgcego w przedmiocie skargi.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddalono
niniejszg skarge. Rozstrzygniecie co do kosztow postepowania znajduje

uzasadnienie w tresci art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

HK
[t.n]



