Sygn. akt IV KS 29/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 pazdziernika 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie A. F. ,

oskarzonego z art. 200 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 21 pazdziernika 2020 r.,

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w B.

z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka (...),
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt 1l K (...)

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. zwolni¢ oskarzonego A.F. od kosztéw sadowych
postepowania skargowego i poniesionymi w jego toku

wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
F. zostat oskarzony o to, ze w dniu 1 listopada 2016 r. w B. doprowadzit
matoletnig ponizej lat 15 — K. S. , ur. 20.04.2009 r., do wykonania przez nig
innej czynnosci seksualnej polegajacej na tym, ze zaprezentowat
wymienionej swojego cztonka oraz polecit wielokrotne dotykanie przez nig
reka jego cztonka co doprowadzito do jego pobudzenia seksualnego, tj. o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z dnia 20 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...),

uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu wystepku.



Od tego wyroku apelacje na niekorzys¢ A.F. wniost prokurator, ktory
podnoszgc zarzuty obrazy przepiséw postepowania majgcych istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.) oraz btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, majgce wplyw na jego tresc¢, wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w B. do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 24 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl Ka
(...), uchylit zaskarzony wyrok i sprawe A. F. przekazat Sgdowi Rejonowemu w B.
do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego, ktory
podniést zarzut naruszenia art. 437 § 2 k.p.k.,, polegajgce na uchyleniu
rozstrzygniecia Sadu pierwszej instancji w catosci i przekazaniu sprawy do
ponownego rozpoznania bez powofania sie wprost na podstawe prawng z art. 439
§ 1 kip.k. czy z art. 454 k.p.k., jak rowniez bez powotania sie na koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, podczas gdy z uzasadnienia
wyroku wynika, ze jedyng przyczyng uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania ma pozostawaC konieczno$¢ ponownej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, co z kolei bez watpienia nie
stanowi przestanki do wydania wyroku kasatoryjnego.

Na podstawie tak sformutowanego zarzutu autor skargi wniost o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w B.
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Skarga nie jest zasadna.

Zgodnie z art. 539a § 1 k.p.k. zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w
art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do orzekania kasatoryjnego (zob. uchwata
Sktadu siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17,
OSNKW 2018/3/23, LEX nr 2428783). Jak wynika z tredci art. 437 § 2 zd. Il k.p.k.

uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze



nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 lub jezeli jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Lektura uzasadnienia wyroku Sagdu Okregowego w B. wskazuje
jednoznacznie, ze podstawg wydania przez ten Sad orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym byto przekonanie tego Sgdu o wadliwej — w Swietle art. 7 k.p.k. i art.
410 k.p.k. — ocenie materialtu dowodowego przez Sad pierwszej instancji, ktéra —
jezeli zostataby dokonana z poszanowaniem zasad wynikajgcych z ww. przepisow
— to wowczas stanowitaby podstawe do wydania wyroku skazujgcego. W swietle
takiego rezultatu kontroli instancyjnej Sad odwotawczy zwrécit uwage na
obowigzywanie w realiach procesowych rozpoznawanej sprawy reguty ne peius i
wbrew temu, co podnosi obronca oskarzonego, powofat podstawe prawng
uzasadniajgcg wydane rozstrzygniecie, dwukrotnie wskazujgc w uzasadnieniu
swego wyroku na przepis art. 454 § 1 k.pk. (pkt 3.1. oraz pkt
5.3.1.4.1.uzasadnienia). Nie doszto zatem do naruszenia art. 437 k.p.k.

Z tych wzgledéw, nie stwierdzajgc okolicznosci, o ktérych mowa w art. 439 §
1 k.p.k., Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu, zwalniajgc oskarzonego od

kosztéw sgdowych postepowania skargowego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.



