Sygn. akt IV KS 29/19

POSTANOWIENIE

Dnia 12 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

w sprawie H. O.

oskarzonego o dokonanie czynu z art. 288 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 12 sierpnia 2019 r.,
skargi pethomocnika oskarzyciela positkowego w trybie art. 539a k.p.k.,
na wyroku sgdu odwotawczego - Sgdu Okregowego w K.,

z dnia 8 marca 2019 r., sygn. akt IV Ka (...),

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obcigzy¢ oskarzyciela positkowego, L. K., kosztami

postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w O. z dnia 8 czerwca 2018 r. (sygn. akt Il K
(...)) H. O. zostat uznany winnym czynu z art. 288 § 2 k.k., za ktéry wymierzono
mu kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych po 60 zt kazda. Wyrok ten
zostat nastepnie uchylony i przekazany Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania na mocy wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 8 marca 2019r.
(sygn. akt IV Ka (...)).

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia skarge od wyroku Sadu
odwotawczego na podstawie art. 539 a k.p.k. wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi ,obraze przepisu prawa

majgcg wplyw na jego tresc, tj. art. 437 § 2 k.p.k. polegajgcg na uchyleniu



zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w O. i przekazaniu mu sprawy
do ponownego rozpoznania mimo niezaistnienia niezbednych do tego przestanek
Zz uwagi na to, iz w niniejszej sprawie nie zachodzg wypadki wskazane w art. 439
§ 1 k.p.k. ani w art. 454 k.p.k., natomiast stwierdzona przez Sad Okregowy w K.
konieczno$¢ ponownego przeprowadzenia przewodu sgdowego Ww catosci
uzasadniona zostata realnie jedynie potrzebg przeprowadzenia dowoddéw
wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (str. 27 uzasadnienia)
w postaci :

- zeznan swiadka t. B.,

- dokumentow dotgczonych do apelacji,

- z oryginatu faktury dotyczgcej zakupu przedmiotowego samochodu, ktére to
dowody winien przeprowadzi¢c Sad Okregowy a nastepnie dokonac¢ oceny
zgromadzonego w ten sposéb catoksztattu materiatu dowodowego.”

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Okregowego w K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
temu Sadowi.

W odpowiedzi na przedmiotowg skarge obronca oskarzonego wnidst o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z uchwatg 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r.
(I KZP 3/19), ktérej tezy Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela —
,Koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, o ktérej mowa w art.
437 § 2 zdanie drugie in fine k.p.k., jako powéd uchylenia przez sad odwotawczy
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania, zachodzi wéwczas, gdy orzekajgcy sad pierwszej
instancji naruszyt przepisy prawa procesowego, co skutkowato, w realiach sprawy,
nierzetelnoscig prowadzonego postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe
powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich czynnosci procesowych

skfadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej instanciji.”



W powyzszym kontekscie analiza uzasadnienia wyroku Sgdu Il instancji
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze w sprawie niniejszej wykazano
koniecznos¢ przeprowadzenia postepowania sgdowego w catosci.

Uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego bardzo precyzyjnie wskazuje
naliczne mankamenty wyroku Sadu | instancji uniemozliwiajgce orzekanie
reformatoryjne. Chodzi przede wszystkim o:

- uznanie za dowdd ustalenia faktu pokrzywdzenia £. K. i dopuszczenia go do
udzialu w sprawie jako strony, tj. kserokopii faktury, ktéra zdaniem Sadu
odwotawczego budzi niezwykle powazne watpliwosci, co do jej rzetelnosci (s. 17 -
20 uzasadnienia),

- oparcie orzeczenia na dowodach nieujawnionych w sprawie wbrew dyspozycji
art. 410 k.p.k. (s. 20 - 22 uzasadnienia),

- dowolng analize informacji od operatora P. dotyczacej danych lokalizacyjnych
BTS (s. 22 - 23 uzasadnienia),

- uwzglednienie niepetnej opinii biegtego w zakresie zakresu szkdd pojazdu (s. 24 -
25 uzasadnienia),

- brak przettumaczenia na jezyk znany oskarzonemu aktu oskarzenia i doreczenia
mu takiego dokumentu wbrew dyspozycji art. 72 § 3 k.p.k.

Wszystkie powyzsze uchybienia, a przede wszystkim brak doreczenia
oskarzonemu aktu oskarzenia w jezyku, jaki ten rozumie (z akt sprawy wynika, ze
nie wiada w stopniu adekwatnym jezykiem polskim) powoduje, ze przewdd sgdowy
musi by¢ przeprowadzony od poczatku w catosci. By mozliwe byto skuteczne,
gwarantowane Konstytucjg RP oraz aktami prawa miedzynarodowego prowadzenie
obrony przez oskarzonego, a zwiaszcza ocene dowoddéw, jakie oskarzyciel
wskazuje, akt oskarzenia musi zosta¢ przettumaczony na jezyk, jakim postuguje sie
podsadny. Takze wskazywane i wnioskowane w apelacjach dowody dotyczg istoty
sprawy i dopiero ich rzetelne przeprowadzenie oraz poprawne wigczenie
do materiatu dowodowego, pozwoli Sgdowi | instancji kompleksowo, zgodnie
z dyspozycjg art. 410 k.p.k. wydanie wyroku.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentenciji.






