IV KS 28/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Bednarek
SSN Anna Dziergawka

w sprawie Z.K. i J.S. oskarzonych o czyn z art. 160 § 3 k.k. w zb. z art. 156 § 2 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2024 r. w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

skargi prokuratora od wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach z 14 marca 2024 r.
sygn. akt Il Ka 35/24, uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Etku z dnia 9
listopada 2023 r., sygn. akt || K 885/21,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w Suwatkach do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Anna Dziergawka

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Etku wyrokiem z 9 listopada 2023 r. sygn. akt Il K 885/21
uznat oskarzonych Z.K. i J.S. za winnych popetnienia przestepstwa z art. 160 § 3 k.k.
wzb.zart. 156 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i na podstawie
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art. 156 § 2 k. k. wzw. zart. 11 § 3k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to wymierzyt im kare
po 4 (cztery) miesigcy pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku). Ponadto, sad | instancji
na podstawie art. 69§ 1i2k.k. wzw.zart. 70§ 1 kk. wzw. zart. 72 § 1 pkt 1 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesit wykonanie wymierzonych im kar na okres
proby 2 (dwdch) lat oraz zobowigzat kazdego z nich w tym czasie do pisemnego
informowania Sgdu o jej przebiegu raz na 6 (sze$¢) miesiecy, poczgwszy od
uprawomocnienia sie wyroku (pkt Il wyroku). W wyroku tym zasgdzono takze
solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzycielki positkowej M.U. kwote 20 000 zt
(dwudziestu tysiecy ztotych), zas na rzecz M.U. kwote 2 000 zt (dwoch tysiecy
ztotych) tytutem czesciowego zados¢uczynienia za doznang wskutek przestepstwa
krzywde (pkt Ill wyroku) oraz na rzecz oskarzycielki positkowej M.U. kwote 3 500 zt
(trzech tysiecy pieciuset ztotych) tytutem zwrotu kosztéw ustanowienia w sprawie

petnomocnika (pkt IV wyroku).

Sad Okregowy w Suwatkach wyrokiem z 14 marca 2024 r. sygn. akt Il Ka
35/24, na skutek apelacji obroncy oskarzonych, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat

sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Etku.

Skarge od tego wyroku wywiodt Prokurator Rejonowy w Etku, zaskarzajgc
powyzszy wyrok w catosci na niekorzysc¢ oskarzonych. Prokurator zarzucit wyrokowi
naruszenie prawa procesowego majgcego wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
tj. art. 437 § 2 k.p.k. poprzez niezasadne uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Etku
z 9 listopada 2023 r. sygn. akt Il K 885/21 i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi | instancji, pomimo ze w sprawie nie wystgpity okolicznosci
wskazane w art. 439 § 1 k.p.k. i art. 454 k.p.k.,, ani nie jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci. Podnoszgc powyzszy
zarzut prokurator wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Suwatkach i

przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga prokuratora okazata sie zasadna.
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Na wstepie nalezy podkresli¢, iz skarga na wyrok sgdu odwotawczego moze
by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. (w istocie chodzitu o §
2 zdanie drugie tego przepisu) lub z powodu uchybieh okreslonych w art. 439 § 1
k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.). Z kolei art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. zaktada, ze
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub

jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.

Poglad sgdu odwotawczego, co do ,koniecznosci przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci”, o ktorej mowa w art. 437 § 2 in fine k.p.k. nie zastuguje na
aprobate. Sgd odwotawczy, powotujgc sie na przestanke z art. 437 § 2 zdanie drugie
k.p.k., naktadajgc na sad | instancji powinnos¢ przeprowadzenia przewodu
sgdowego na nowo, nie wskazat w sposob przekonujgcy brakow w zgromadzonym
materiale dowodowym, wymagajgcych uzupetnienia w ramach ponowionego
uzupetniajgcego postepowania dowodowego, ani na konkretne uchybienia w ocenie
dowodow. Nie wyttumaczyt réwniez dlaczego postepowanie w tym zakresie nie
mogto byC przeprowadzone na etapie apelacyjnym, skoro w sSwiatle przepiséw
ustawy karnoprocesowej jest do tego nie tylko uprawniony, ale nawet w sytuacji
przedstawionej w niniejszej sprawie obowigzany. Obowigzek ponowienia lub
uzupetnienia materiatu dowodowego na tym etapie postepowania w zakresie, w jakim
jest to niezbedne dla prawidtowego przeprowadzenia kontroli odwotawczej wrecz
implikuje zwiekszona jego apelacyjnos¢. W razie braku okolicznosci wymienionych
w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k., sad odwotawczy w obliczu stwierdzenia
uchybienia, obowigzany jest dokona¢ zmiany zaskarzonego orzeczenia. Podstawe
moga stanowi¢ tu zarowno dowody zgromadzone przez sad | instanciji, jak i dowody
przeprowadzone przed sgdem Il instancji, z tym zastrzezeniem, ze nie moze to
prowadzi¢ do powtérzenia przewodu w catosci. Jezeli wiec stan dowodowy nie jest
wystarczajgcy do wydania wyroku reformatoryjnego i wymaga uzupetnienia
przewodu sgdowego, lecz nie w catosci, to sgd ad quem jest zobowigzany
przeprowadzi¢ dowody i wydac¢ orzeczenie merytoryczne. Uprawnienia w zakresie
przeprowadzenia dowoddéw pozostajg na tej ptaszczyznie analogiczne jak przed
sagdem | instancji. Sad odwotawczy moze wiec przeprowadzi¢ dowdd zaréwno z

osobowego zrodta dowodowego, jak i ze zrodta rzeczowego, moze przeprowadzic
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dowody w sposob bezposredni oraz w wypadkach wskazanych w ustawie, w sposéb
posredni. Zaznaczy¢ przy tym trzeba, ze w przypadku, gdy sad odwotawczy zmienia
zaskarzone orzeczenie, to w tym zakresie — wchodzgc w role sgdu meriti, powinien
dostosowac tresc¢ rozstrzygniecia do wymogow art. 413 § 1 pkt 5i6 oraz § 2 pkt 1i
2 k.p.k., a tres¢ pisemnego uzasadnienia wyroku —do wymogow art. 424 § 1i 2 k.p.k.
(art. 458 k.p.k.) (zob. postanowienie SN z 24 pazdziernika 2017 r. sygn. akt V KK
265/17). Prowadzenie wtasnego postepowania dowodowego przez sad odwotawczy
stanowi zatem regute, zwtaszcza w Swietle art. 452 § 2 k.p.k. Jedynie wyjgtkowo,
kiedy bez ponowienia wszystkich dowoddéw nie jest mozliwe wydanie trafnego
rozstrzygniecia, sgd odwotawczy moze wyrok sgdu | instancji uchyli¢ i przekazac
sprawe do ponownego rozpoznania (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 listopada
2020 r. sygn. akt IV KS 32/20; wyrok SN z 5 marca 2024 r. sygn. akt | KS 39/23). W
konsekwencji ograniczone jest do przypadkéw, gdy sad | instancji w ogdle nie
ujawnia zadnych dowodow, na ktorych opiera wyrok albo wszystkie te dowody
przeprowadza nieprawidtowo (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 listopada 2020 r.
sygn. akt IV KS 32/20), dopuszczajgc sie tak razgcych uchybien w procedowaniu,
ktére wrecz dyskwalifikujg postepowanie przed sgdem a quo jako podstawy
rozstrzygniecia kwestii odpowiedzialnosci karnej oskarzonego” (uchwafa sktadu

siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 22 maja 2019 r. sygn. akt | KZP 3/19).

Co istotne ustawodawca, wprowadzajgc w obecnym stanie prawnym
zamkniety katalog podstaw uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania, natozyt na sgd odwotawczy obowigzek merytorycznego orzekania,
poza przypadkami w nim skatalogowanymi. Tymczasem lektura uzasadnienia
wyroku sadu Il instancji wskazuje, iz rozstrzygniecie o charakterze kasatoryjnym
motywowane byto stwierdzeniem btedéw w zakresie doktadnego okreslenia czasu
i miejsca zawinionego dziatania oskarzonych oraz w czynieniu przez sad | instancji
ustalen faktycznych obejmujgcych ustalenie zakresu obowigzkéw stuzbowych
oskarzonych (s. 8-9 uzasadnienia wyroku), co doprowadzito do dokonania niepetnej
oceny prawnokarnej zachowania oskarzonych, w tym takze niekompletnego
rozwazenia istotnych okolicznosci zwigzanych z sitg wyzszg towarzyszgcag
zaistniatemu zdarzeniu. Zaznaczy¢ nalezy, iz w zadnym wypadku w realiach sprawy

powyzsza konstatacja nie odnosi sie do kontekstu przestanki z art. 454 k.p.k.



IV KS 28/24 5

Abstrahujgc od tego, iz sgd odwotawczy nie jest zwigzany opisem czynu, co
dotyczy w szczegolnosci daty i miejsca czynu oraz sposobu dziatania sprawcy,
podkresli¢ nalezy, iz skargowa analiza akt sprawy w kontekscie zalecen tego sgdu
ujawnita, iz sad odwotawczy na rozprawie apelacyjnej w dniu 29 lutego 2024 r.
postanowit (na podstawie art 170 § 1 pkt 5 k.p.k.) oddalit wniosek dowody obroncy
oskarzonych o zasiegniecie nowej opinii biegtego z zakresu dendrologii uznajgc, ze
opinia wykonana w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji byta zupetna,
kompletna, zas biegty byt stuchany na rozprawie i strony nie podnosili kwestii
powotania kolejnego biegtego. Zawarte w opinii biegtego sgdowego T.L. zdjecie
obrazujgce ubytek wgtebny otwarty drzewa (wykonane w lipcu 2012 r.) byto
dowodem na istnienie wady drzewa, ktora - jak wynika z opinii ustnej biegtego - nie
mogta w przeciggu lat ulec zniwelowaniu (zasklepieniu ubytku) bez podjecia
radykalnych dziatan pielegnacyjnych (znaczgcego zredukowania korony lub
wzmochienia - ustabilizowania pnia) lub wyciecia drzewa. Biegly szczegdtowo
wyjasnit, ze woda z opaddéw wpadajgca przez ubytek do pnia powodowata procesy
gnilne, ktére doprowadzity do zaawansowanego rozktadu wnetrza pnia, co
skutkowato utratg wiasciwosci mechanicznych pnia, a w konsekwencji do jego
ztamania. Proces gnilny postepowat i byt widoczny (zauwazalny) bez koniecznosci
uzywania specjalistycznego sprzetu. Ponadto jak wynika z ustnej opinii biegtego
z zakresu dendrologii drzewo nie zostato wyrwane z korzeniami, ale ztamane na
wysokosci ok. 2 metréw od powierzchni, za$ przyczyng tego byty zaawansowane
procesy gnilne drzewa, co wyraznie obrazuje tez dokumentacja fotograficzna
ztamanego drzewa. W toku postepowania pierwszoinstancyjnego precyzyjnie
ustalono, w jaki sposob nastepowato typowanie drzew do wycinki, kto sie tym

zajmowat i jak wyglagdata procedura prowadzgca do ostatecznej wycinki drzew.

Analiza akt sprawy wskazuje, iz uzyskano tez dane z IMGW, z ktérych
wynikato, ze w dniu zdarzenia sita wiatry nie bylka nadzwyczajnie wysoka, nie
dochodzito w tym dniu do masowego powalenia drzew czy tez do zwiekszonej liczby

interwencji strazy pozarnej.
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W sprawie zgromadzono dokumentacjg dotyczgcg zakresu obowigzkéw Z.K.
i J.S. Na podstawie tej dokumentacji oraz zeznan swiadkow i wyjasnien oskarzonych,
sad | instancji ustalit, jaki byt zakres obowigzkéw Z.K. i J.S. oraz od kiedy byli
odpowiedzialni za pielegnacje i ocene stanu drzew. Z ustalen poczynionych w toku
postepowania bezspornie wynika, ze oskarzeni raz w tygodniu dokonywali objazdu
wszystkich drég nalezgcych do obwodu drogowego w Olecku i raz w roku (w

czerwcu) dokonywali kwalifikacji drzew do rocznego planu wycinki drzew.

Natomiast na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2023 r., Sgd Rejonowy w Etku na
mocy art. 399 § 1 k.p.k. uprzedzit obecne strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji
prawnej zarzucanego obu oskarzonym czynu poprzez ewentualne przyjecie, ze
wypetnia on znamiona art. 156 § 2 k.k. (jeden wariant) bgdz art. 160 § 3 k.k. w zb. z
art. 156 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (drugi wariant).

Zwazywszy, iz zdarzenie miato miejsce w dniu 29 grudnia 2020 r., drzewo stoi
niezmiennie w miejscu zdarzenia i nie przestato by¢ klonem, a jego stan jest nadal
codziennie monitorowany (nieprzerwanie od co najmniej 8 lat), i podlega ze
wzgledéw bezpieczenstwa corocznej kwalifikacji do zabiegéw pielegnacyjnych (co
przed zdarzeniem ostatnio miato miejsce w czerwcu 2020 r.), ustalenia dotyczgce
doprecyzowania miejsca i czasu zaistnienia czynu zarzuconego oskarzonym, nie
przekraczajg procesowych mozliwosci sgdu odwotawczego. Z pewnos$cig nie
uzasadniajg one koniecznosci ponownego przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci. Podobnie podjecie czynnosci zmierzajgcych do usuniecia
albo potwierdzenia watpliwosci co do zakresu ich obowigzkow (analiza, ktorych ze
wzgledu na sposbb rozstrzygniecia sgdu a quo nie bedzie przeciez prowadzona pod
katem zaistnienia okolicznosci z art. 454 k.p.k.). Chociazby z tego powodu
irrelewantny w realiach sprawy pozostaje wzglgd na ewentualnosS¢ naruszenia
gwarancji strony do zaskarzenia wyroku, w przypadku niekorzystnego dla niej
rozstrzygniecia sgdu odwotawczego. Gwarancja wynikajgca z art. 176 ust. 1
Konstytucji RP nie oznacza bowiem, ze w odniesieniu do kazdego rozstrzygniecia
zawartego w orzeczeniu sgdu odwotawczego, ktére zawiera w sobie element
nowos$ci w pordwnaniu z orzeczeniem poddawanym takiej kontroli, musi by¢ otwarta

droga kontroli instancyjnej (uchwaty Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2011 r. sygn.
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akt | KZP 28/10; z 28 czerwca 2018 r. sygn. akt | KZP 3/18). Jak zauwazyt Sad
Najwyzszy w sprawie Il KK 288/10, ,zasada dwuinstancyjno$ci polega na tym, ze
kazde orzeczenie co do istoty sprawy, konczgce postepowanie w pierwszej instancji,
podlega instancyjnej kontroli organu wyzszego rzedu. Nie mozna zas (...) upatrywac
sensu tej zasady w koniecznosci poddania kontroli instancyjnej kazdego orzeczenia,
lub kazdej jego czesci, takze i w wypadku wydania go wtasnie przez sad drugiej
instanciji, jesli orzeczenie to jest w swej tresci w jakimkolwiek elemencie odmienne
niz orzeczenie wydane przez sad pierwszej instancji. Tak rozumiana
dwuinstancyjnos¢ musiataby catkowicie wyklucza¢ orzekanie reformatoryjne w

instancji odwotawczej” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 grudnia 2010 r.).

Powyzsze ustalenia pozwolity przyznac¢ racje skarzgcemu, ze Sgd Okregowy
w Suwatkach w zaskarzonym wyroku dopuscit sie uchybienia przepisowi art. 437 § 2
k.p.k., gdyz w tym wypadku — wbrew supozycjom tego Sgdu — koniecznos$é
przeprowadzenia przewodu w catosci, przynajmniej na chwile obecng, nie zachodzi.
Z tego tez powodu skarge prokuratora uwzgledniono, co skutkowato koniecznoscig
uchylenia przez Sgd Najwyzszy zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu apelacyjnym. W jego
toku winny zosta¢ uwzglednione wyrazone powyzej zapatrywania prawne (art. 442 §
3 k.p.k. wzw. z art. 539f k.p.k.).

Matgorzata Bednarek  Ryszard Witkowski  Anna Dziergawka

[WB]
[rg]



