IV KS 28/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)

Protokolant Olga Tyburc - Zelazek

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 11 pazdziernika 2023 r.

w sprawie M. W.,

oskarzonej o popetnienie przestepstwa z art. 177 § 1 k.k.,

skargi wniesionej przez obronce oskarzonej,

od wyroku Sgdu Okregowego w tomzy z dnia 10 maja 2023 r.,

sygn. akt Il Ka 68/23,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w tomzy z dnia 11 stycznia 2023 r., sygn.

akt Il K 107/22, i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

1. uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w tomzy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zwraca M. W. kwote 450 (czterysta piecdziesiat) zt uiszczong
tytutem optaty od skargi.

UZASADNIENIE
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Sad Rejonowy w tomzy wyrokiem z dnia 11 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K
107/22, uniewinnit oskarzong M. W. od popetnienia zarzucanego jej czynu, tj. tego,
ze:

W dniu 22 stycznia 2021 roku przy ulicy [...] w P., woj. [...], podczas

kierowania samochodem osobowym marki V. o nr rej. [...] jadac od strony t.

nie zachowata nalezytej ostroznosci oraz bezpiecznej odlegtosci pomiedzy

pojazdami i uderzyta w tyt poprzedzajgcego jg pojazdu marki C. o nrrej. [...]
kierowanego przez D. H., w wyniku czego D. H. doznat obrazen ciata w postaci
skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa, zaburzenia korzeni

rdzeniowych i splotdow nerwowych, powierzchownego urazu obu kolan i

powierzchownego urazu tydki prawej, ktore to obrazenia naruszyty prawidtowe

funkcjonowanie narzagdow jego ciata na okres powyzej dni 77,
tj. czynu z art. 177 § 1 k.k.

Apelacje od wyroku Sadu | instancji wniést petnomocnik oskarzyciela
positkowego D. H., zaskarzajgc go w catosci, zarzucajgc obraze przepisow
postepowania, tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 366
k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k., oraz btgd w ustaleniach
faktycznych. Podnoszac powyzsze zarzuty, szczegotowo opisane w apelacji,
skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w tomzy i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w tomzy wyrokiem z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt |l Ka
68/23, uchylit zaskarzony wyrok Sadu | instanciji i przekazat sprawe temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej wniést skarge na wyrok Sadu odwotawczego,
zaskarzajgc go w cato$ci, zarzucajgc:

,haruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez bezzasadne uchylenie wyroku Sgdu

Rejonowego w tomzy Il Wydziat Karny z dnia 11 stycznia 2023 r. wydanego

w sprawie Il K 107/22 i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

sadowi | instancji w sytuacji, gdy brak byto koniecznosci przeprowadzenia na

nowo przewodu sgdowego w catosci, a Sagd Okregowy w tomzy miat
mozliwos¢é uzupetnienia materiatu dowodowego poprzez dopuszczenie

dowodu z uzupetniajgcej opinii biegtego w postepowaniu odwotawczym, a
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ewentualnie uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania mozliwe bytoby dopiero po uzupetnieniu materiatu dowodowego,

z ktérego to materiatu dowodowego wynikatby fakt popetnienia przestepstwa

przez oskarzong, implikujgcy koniecznos$¢ uchylenia wyroku i przekazania

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji - zgodnie z uchwatg

Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18”.

Podnoszgc powyzszy zarzut, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Okregowemu w tomzy.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Skarga obroncy oskarzonej M. W. okazatla sie zasadna, co skutkowato
koniecznoscig uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy Sadowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Art. 539a § 3 k.p.k. przewiduje, ze skarga moze by¢ wniesiona wytgcznie z
powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 §
1 k.p.k. Oznacza to, ze zasadno$¢ skargi moze wynika¢ z zaistnienia w sprawie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej, braku koniecznosci przeprowadzenia na
nowo przewodu w catosci lub naruszenia przez sad odwotawczy reguty ne peius, 0
ktérej mowa w art. 454 k.p.k.

Jak wynika z uzasadnienia wyroku Sadu odwotawczego (pkt 5.3.1.4.1.),
uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w tomzy byto konieczne ze wzgledu na brak
mozliwosci skazania oskarzonej uniewinnionej przez Sad | instancji (reguta ne peius
z art. 454 § 1 k.p.k.). Z drugiej strony Sgd odwotawczy w tym samym punkcie uznat,
ze ,sad rejonowy nie dopetit obowigzku nalezytego wyjasnienia sprawy”, a
jednoczesnie ,nowa kompleksowa opinia innego zespotu biegtych obejmujgca
odpowiednie specjalnosci” moze potwierdzic, ze przyczyne zmian zwyrodnieniowych
kregostupa u pokrzywdzonego stanowi uraz doznany podczas wypadku
samochodowego spowodowanego przez oskarzong. Sgd stwierdzit, ze jedynie
materiat dowodowy uzupetniony o dowody wynikajgce z wnioskéw zawartych w
apelaciji, a takze wtasciwa ich ocena, pozwolg na prawidtowe wyrokowanie w sprawie

(pkt 3.1 uzasadnienia).



IV KS 28/23 4

Ponadto w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad odwotawczy udzielit
Sadowi | instancji wskazowki, by ,prawidtowo, z zachowaniem regut postepowania
karnego, oceni¢ zebrany w sprawie materiat dowodowy, co umozliwi zweryfikowanie
W poprawny sposob zeznania pokrzywdzonego, i tym samym bedzie miato istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonej’, oraz by Sad | instancji
,Skrupulatnie i krytycznie ocenit sporzadzong niekompletnie opinie biegtych”.
Podkreslono przy tym wage potrzeby sporzgdzenia nowej, kompleksowej opinii
biegtych (pkt 5.3.2 uzasadnienia).

Jak juz wskazano, Sad odwotawczy jako przyczyne uchylenia wyroku Sgdu
Rejonowego w Lomzy i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania podat art.
454 § 1 k.p.k., stanowigcy przeszkode w skazaniu osoby uniewinnionej przez sad |
instancji. Rzecz jednak w tym, ze sad drugiej instancji, aby moc uchyli¢ orzeczenie
sadu | instancji na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k. powinien
sam usung¢ stwierdzone uchybienia stanowigce jedng z podstaw odwotawczych
okreslonych w art. 438 pkt 1-3 k.p.k., o ile nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia
przewodu sgdowego w catosci od nowa. To sad odwotawczy zobowigzany jest do
uzupetnienia postepowania dowodowego, dokonania prawidtowej oceny dowoddéw
oraz poczynienia prawidtowych ustalen faktycznych. Dopiero wowczas, gdy po
przeprowadzeniu powyzszych czynnosci procesowych sgd odwotawczy stwierdzi, ze
zachodzg podstawy do wydania wyroku skazujgcego, czemu stoi na przeszkodzie
zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k., powinien uchyli¢ wyrok sadu i instancji i
przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania. Sama tylko mozliwos¢ wydania
wyroku skazujgcego w ponownym postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji
jest niewystarczajgca dla przyjecia wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454
§ 1 k.p.k. (zob. np. wyrok SN z dnia 23 listopada 2022 r., sygn. akt lll KS 70/22).

Tymczasem, jak wynika z przytoczonych fragmentéw uzasadnienia Sadu
Okregowego w Lomzy, w postepowaniu odwotawczym nie przesgdzono kwestii tego,
czy spetnione zostaty wszystkie przestanki pozwalajgce na skazanie oskarzonej M.
W. za czyn z art. 177 § 1 k.k. Wrecz przeciwnie, Sgd odwotawczy uznat te kwestie
za otwartg, skoro to nowa opinia w sprawie oraz ponowna, skrupulatna ocena
dotychczas zgromadzonych dowodow, miaty przesgdzi¢ o mozliwosci przypisania

oskarzonej odpowiedzialnosci karnej. W takim przypadku nie jest wszak mozliwe
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wydanie wyroku kasatoryjnego. Na Sadzie odwotawczy cigzyt obowigzek nalezytego
wykazania, ze gdyby nie przeszkoda w postaci reguty ne peius, mégtby zapasc¢ wyrok
skazujgcy, ale jego wydanie nie jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi
na zakaz takiego orzekania (zob. np. postanowienie SN z dnia 28 kwietnia 2022 r.,
sygn. akt lll KS 27/22).

Tego obowigzku Sad odwotawczy nie dopetnit, cedujgc na Sad | instanc;ji
ciezar przeprowadzenia dodatkowego postepowania dowodowego oraz ponownej
oceny materiatu dowodowego. Warto podkresli¢ jednoczesnie, ze obecnie model
postepowania odwotawczego w procedurze karnej jest co do zasady reformatoryjny,
a orzekanie kasatoryjne sgdu odwotawczego nalezy traktowac jako wyjatek od tej
zasady. Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze zgodnie z aktualnymi regulacjami, w tym
art. 452 k.p.k. w obecnym brzmieniu, w razie stwierdzenia konkretnych tresciowych
brakow czesci dowodow osobowych i nieosobowych, sad Il instancji jest zarowno
uprawniony, jak i zobowigzany do tego, by czynnosci dowodowe autonomicznie
przeprowadzi¢ (zob. np. wyrok SN z dnia 20 czerwca 2023 r., sygn. akt | KS 15/23).
Nic nie stato na przeszkodzie, by czynnosci dowodowe, ktérych Sad odwotawczy
wymagat w ponowionym postepowaniu pierwszoinstancyjnym, byty przeprowadzone
przez ten Sgd samodzielnie.

Dla porzadku nalezy ponadto podkreslic, ze — majgc na wzgledzie tres¢
zaskarzonego skargg orzeczenia — w niniejszej sprawie nie aktualizowaty sie rowniez
pozostate przestanki wydania wyroku kasatoryjnego okreslone w art. 437 § 2 k.p.k.
W sprawie nie zaistniato zadne z uchybieh o charakterze bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k. Nie bylo ponadto konieczne przeprowadzenie
przewodu na nowo w catosci. Sgd odwotawczy wyraznie przyjat, ze materiat
dowodowy wymaga jedynie uzupetnienia (w szczegolnosci o nowg opinie biegtych
oraz orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci z 2023 r.) oraz ponownej,
wszechstronnej analizy. Przeprowadzenie przewodu na nowo w catosci jest zas
konieczne jedynie wowczas, gdy sposob przeprowadzenia dowoddw przez sgd a quo
dotkniety jest tego typu wadliwosciami, ze samo czesciowe tylko uzupetnienie
postepowania dowodowego przez dodatkowe przeprowadzenie dowoddéw przez
instancje odwotawczg bytoby niewystarczajgce, a to wtasnie z powodu uchybien w

zakresie sposobu przeprowadzenia catego postepowania dowodowego przed sgdem
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pierwszej instancji (zob. np. wyrok SN z dnia 13 wrzesnia 2023 r., sygn. akt | KS
21/23). Jezeli zas zachodzi potrzeba przeprowadzenia postepowania dowodowego
wyltgcznie uzupetniajgco, to powinien dokonac tego sad odwotawczy (zob. np. wyrok
SN z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Ill KS 63/22).

W sprawie zasadnie przyjgt zatem skarzacy, ze nie zrealizowata sie
ktorakolwiek z przestanek pozwalajgcych na uchylenie wyroku Sadu | instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Tym samym doszto do naruszenia
przez Sgd odwotawczy normy wynikajgcej z art. 437 § 2 k.p.k. Majgc na wzgledzie
powyzsze uwagi, Sgd odwotawczy ponownie rozpoznajgc sprawe samodzielnie
przeprowadzi w koniecznym zakresie postepowanie dowodowe, a nastepnie oceni
catoksztatt zgromadzonego materiatu dowodowego w perspektywie zarzuconego
oskarzonej czynu. Dopiero w przypadku uznania, ze w sprawie nalezy wydac¢ wyrok
skazujgcy oskarzong, Sgd odwotawczy bedzie uprawniony do przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak w wyroku.

[SOP]

[at]



