Sygn. akt IV KS 27/22

POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie T. K.

oskarzonegooczynzart. 278 § 1 kk.wzw.zart. 12§ 1 k.k. iin.
po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 pazdziernika 2022 r.

skargi obroncy oskarzonego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Sosnowcu,

z dnia 24 maja 2022 r., sygn. akt V Ka 82/22,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Sosnowcu

z dnia 13 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K 1269/19,

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:
1. na podstawie art. 539e § 2 k.p.k. oddali¢ skarge;

2. kosztami postepowania skargowego obciazy¢ oskarzonego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w Sosnowcu wyrokiem z dnia 13 grudnia 2021 r., sygn. akt Il K

1269/19, w pkt 1. uniewinnit oskarzonego T. K. od zarzucanego mu czynu z art. 278
§ 1 kk.wzw. zart. 12 § 2 k.k., polegajgcego na dokonaniu w okresie od 30 marca
do 19 lipca 2019 r. w S., w krétkich odstepach czasu, przy wykorzystaniu takiej
samej sposobnosci i w podobny sposéb zaboru w celu przywtaszczenia rzeczy
ruchomych bedgcych w asortymencie sklepu ,B.”. W pkt 2. umorzyt postepowanie o
drugi zarzucany oskarzonemu czyn z art. 62 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o

przeciwdziataniu narkomanii.



Wyrok ten co do czesci uniewinniajgcej zaskarzyt na niekorzys¢ oskarzonego
prokurator. Zarzucit ,btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, majgcy wptyw na jego tres¢, polegajgcy na btednym przyjeciu, ze T. K.
nie popemit zarzucanego mu w punkcie | aktu oskarzenia przestepstwa z art. 278 §
1 kk. w zw. z art. 12 § 2 k.k., podczas gdy zgromadzony w sprawie materiat
dowodowy, przede wszystkim nagranie monitoringu marketu sieci B. mieszczgcym
sie przy Al. [...], pozwala na stwierdzenie, ze sprawcg kradziezy wymienionych w
zarzucie produktéw pozostajgcych w asortymencie wskazanego marketu jest T. K.”.
Whni6st o uchylenie rozstrzygniecia zawartego w punkcie 1. zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Sosnowcu.

Sad Okregowy w Sosnowcu wyrokiem z dnia 24 maja 2022 r., sygn. akt V Ka
82/22, uchylit punkt 1. zaskarzonego wyroku, dotyczgcy przestepstwa z art. 278 § 1
kk.wzw. z art. 12 § 2 k.k. i w tym zakresie sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Sosnowcu.

Skarge od tego wyroku, powotujgc sie na art. 539a § 1i 2 k.p.k., wnidst obronca
oskarzonego. Zarzucit ,naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. przez uchylenie zaskarzonego
apelacjg wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania w celu przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob
wnikliwy i z nalezytg starannoscig oraz dokonania oceny zebranych dowoddw
zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k., przede wszystkim w oparciu o
zasady prawidtowego rozumowania, wskazania wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
podczas gdy przepis ten upowaznia do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji, gdy wystgpig przestanki okreslone w art.
439 § 1 k.p.k. lub art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na howo
przewodu w catosci, a w przedmiotowej sprawie brak jest takich przestanek”.

Wskazujgc na powyzsze, wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Sosnowcu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Skarga nie zastugiwata na uwzglednienie, jakkolwiek tre$¢ uzasadnienia wyroku
Sadu odwotawczego dawata obroncy pewne podstawy do jej wniesienia.

Wspomniane uzasadnienie nie cechuje sie bowiem pozgdang klarownoscig i



jednoznacznoscig co do przyczyny wydania orzeczenia kasatoryjnego. Zostato
sporzgdzone na formularzu UK 2, a w jego sekcji 5.3.1. (,Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia” /wyroku sgdu pierwszej instancji/) zaznaczono wariant
mowigcy o koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. Z kolei w
sekcji 5.3.2. (,Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania”)
zalecono Sadowi meriti przeprowadzenie ,w sposob wnikliwy i z nalezytg
starannoscig” postepowania dowodowego, dokonanie oceny zebranych dowodéw
zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 7 k.p.k., wreszcie podjecie decyzji ,czy
oskarzonemu nalezy przypisac¢ i w jakiej postaci czyn zarzucany aktem oskarzenia,
czy tez faktycznie takiej mozliwosci nie ma (...)". Gdyby rozpatrywacC skarge
wylacznie przez pryzmat tych stwierdzen, nalezatoby jg uwzgledni¢, bowiem
rzeczywiscie wypadatoby podzieli¢ poglad autora skargi o naruszeniu przez Sad
Okregowy w Sosnowcu art. 437 § 2 (zd. drugie) k.p.k. Teza o koniecznosci
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci nie zostata w Zzaden sposob
umotywowana, w szczegolnosci nie twierdzono, ze sposéb procedowania Sadu a
quo byt dotkniety tak powaznymi wadami, ze skutkowat nierzetelnoscig procesu,
uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia na nowo) wszystkich
czynnosci procesowych skfadajgcych sie na przewdd sgdowy w sgdzie pierwszej
instancji i w konsekwencji niemoznoscig utrzymania w mocy wydanego wyroku (zob.
uchwata sktadu 7 sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19,
OSNK 2019, nr 6, poz. 31). W kazdym razie nie ttumaczy tego enigmatyczne
wskazanie obligujgce do przeprowadzenia postepowania dowodowego ,w sposéb
wnikliwy i z nalezytg starannoscig”, choc¢by dlatego, ze nie wyttumaczono, na czym
polegat sugerowany brak wnikliwosci i starannosci Sadu Rejonowego w
przeprowadzeniu tego postepowania.

Pogtebiona analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi jednak
do wniosku, ze chociaz nie wskazano na to w sposob jednoznaczny i tatwo czytelny,
a nawet wprowadzono zamieszanie wskazaniem na koniecznos$¢ przeprowadzenia
na nowo przewodu w catosci, to rzeczywistym powodem wydania przez Sad
Okregowy wyroku kasatoryjnego byt, jak to ujeto w art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k.,
wypadek wskazany w art. 454 k.p.k., tj. niemozno$¢ skazania przez sad

odwotawczy oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwszej instancji. W



pierwszej kolejnosci wynika to z faktu, ze Sad ad quem uznat za zasadny (zob.
sekcja 3. formularza - ,Stanowisko sgdu odwotawczego wobec zgtoszonych
zarzutow i wnioskow”) zarzut apelacji prokuratora, ktory, jak to wyzej przytoczono,
podnosit, iz btednie przyjeto, ze T. K. nie popetnit zarzucanego mu przestepstwa
kradziezy, chociaz zgromadzony w sprawie materiat dowodowy pozwalat stwierdzic,
ze jest on sprawcg tego przestepstwa. Inaczej mowigc, Sgd Okregowy zgodzit sie z
prokuratorem, ze materiat ten dawat podstawy do skazania oskarzonego. Wyrazem
tego bylo tez przeprowadzenie stanowczej krytyki oceny dowodow
zaprezentowanej przez Sad meriti, ze wskazaniem, ze ,tego rodzaju tok
rozumowania jest nie do przyjecia” i podkresleniem, ze:

- ,Zaden uczciwy klient sklepu bedgcy na zakupach nie chowa towaréw pod
elementy odziezy”,

- ,W trakcie pobytu w sklepie oskarzony zachowywat sie nerwowo, przemieszczat
na terenie marketu, unikat kamer”,

- ochroniarz sklepu nie miat watpliwosci co do osoby oskarzonego i skradzionych
towardéw z miejsc, gdzie oskarzony w sklepie przebywat,

- trudno przyjmowaé tylko dlatego, ze oskarzony nie zostat zatrzymany z
zabranym towarem na linii kas, a w jego mieszkaniu nie znaleziono skradzionych
rzeczy, iz T. K. nie dopuscit sie zachowan polegajgcych na kradziezy rzeczy ze
sklepu,

- pomiedzy pobytem oskarzonego w sklepie, a kradziezg towardw, istnieje Scisty
zwigzek czasowy i miejscowy,

- Sad Rejonowy popadt w sprzecznos$¢ uniewinniajgc oskarzonego, a zarazem
uznajgc, ze z zapisu monitoringu jednoznacznie wynika, iz byt on w sklepie i
zabierat towary, chowajgc je pod elementy odziezy.

Nalezy tez zauwazyé, ze najwyrazniej sam skarzacy tak wtadnie zinterpretowat
wywody Sgdu Okregowego. Polemizujgc z tym Sgdem, odwotat sie bowiem do
uchwaty sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia 2018 r., | KZP
10/18, OSNK 2018, nr 11, poz. 73 wyjasniajgcej, kiedy zachodzi zwigzana z regutg
ne peius okreslong w art. 454 § 1 k.p.k. mozliwos¢ uchylenia m.in. wyroku
uniewinniajgcego i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, przekonywat,

ze ,w sprawie nie ujawniono zadnych dowodow wskazujgcych jednoznacznie na



wine oskarzonego” oraz krytykowat stanowisko Sgdu odwotawczego, ktére ocenit
jako sprowadzajgce sie do stwierdzenia, ze skoro w dniach, kiedy ze sklepu co$
zgineto, byt w nim oskarzony, to na pewno on dopuscit sie tych kradziezy.

Wymaga zaznaczenia, ze we wspomnianej uchwale | KZP 10/18 Sad Najwyzszy
wskazat, iz wydajgc wyrok kasatoryjny z odwotaniem sie do reguty ne peius, sad
odwotawczy powinien stwierdzi¢, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, zas sama tylko mozliwos¢ wydania w ponownym postepowaniu przed
sgdem pierwszej instancji wyroku skazujgcego jest niewystarczajgca dla przyjecia
wystgpienia reguty ne peius. W takim razie prima facie moze nasuwac watpliwosci
wydanie wyroku kasatoryjnego w sytuacji, gdy Sgd odwotawczy zalecit Sgdowi
Rejonowemu rozwazenie, ,czy oskarzonemu nalezy przypisa¢ i w jakiej postaci
czyn zarzucany aktem oskarzenia, czy tez faktycznie takiej mozliwosci nie ma”, co
sugeruje wahanie Sadu drugiej instancji co do rysujgcego sie rozstrzygniecia.
Wypada jednak przyjg¢é, ze cytowany fragment uzasadnienia wyroku jest
przejawem ostroznosci w wyrazeniu opinii odnosnie do tresci wyroku, ktory
powinien by¢ wydany przez Sad pierwszej instancji, co znajduje oparcie w tresci art.
8 § 1 oraz art. 442 § 3 k.p.k. Przytoczone wyzej uwagi Sadu Okregowego,
wskazujgce na wymowe zebranych dowodow, kazg jednak uznac, Zze w istocie
organ ten nie poprzestat na stwierdzeniu, iz w ponownym postepowaniu przed
Sagdem pierwszej instancji wyroku istnieje li tylko mozliwos¢é wydania wyroku
skazujgcego.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy skarge oddalit, co skutkowato

obcigzeniem oskarzonego kosztami postepowania skargowego.
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