IV KS 25/26

POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

sprawie A. G.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 czerwca 2026 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 10 marca 2026 r., 2026 r., z r., sygn. akt VIl Ka 56/26
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w Czestochowie
26 listopada 2025 r., sygn. IV K 412/25

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539 e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 26 listopada 2025 r., Sgd Rejonowy w Czestochowie, sygn. IV K
412/25 na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umarzyt postepowanie wobec
oskarzonego A. G. o czyn polegajgcy na tym, ze w dniu 18 pazdziernika 2024 r. w
K., woj. [...] zniewazyt funkcjonariusza publicznego kuratora sgdowego przy Sgdzie
Rejonowym w Czestochowie A. D. stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe

podczas i w zwigzku z wykonywaniem przez nig obowigzkéw stuzbowych
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zwigzanych z wykonaniem postanowienia Sgdu Rejonowego w Czestochowie -
sygn. akt V Nsm 93/24, co wyczerpato znamiona wystepku z art. 226 § 1 k.k.
wobec stwierdzenia znikomej spotecznej szkodliwosci czynu. Na skutek apelacji
prokuratora, Sgd Okregowy w Czestochowie wyrokiem z 10 marca 2026 r., sygn.
akt IV K 412/25, uchylit zaskrzony wyrok i sprawe oskarzonego A. G. przekazat
sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, utrzymujgc wyrok w mocy w

pozostatej czesci.

Skarge na wyrok wniést obronca oskarzonego - adw. P. K., zarzucajgc
orzeczeniu razgce naruszenie przepisOw okreslajgcych dopuszczalnos¢ wydania
wyroku kasatoryjnego, tj. art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na jego niewtasciwym
zastosowaniu i przyjeciu, ze zachodzi koniecznos¢ przeprowadzenia przewodu w
catosci, podczas gdy wskazane przez sgd odwotawczy uchybienia nie uzasadniaty
wydania orzeczenia kasatoryjnego, a miaty co najwyzej charakter uzasadniajgcy
uzupetnienie postepowania dowodowego. Majgc na uwadze powyzsze, wniost o
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie i przekazanie

sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Skarga nie jest zasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Kognicja Sgdu
Najwyzszego w postepowaniu wywotanym wniesieniem skargi obejmuje badanie
czy w danej sprawie, na etapie postepowania przed sgdem pierwszej lub drugiej
instancji, zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza (art. 439 § 1 k.p.k.) albo
czy sad odwotawczy zasadnie uznat, ze ma miejsce wypadek wskazany w art. 454

k.p.k. czy tez konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci.
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W przedmiotowej sprawie, sgd odwotawczy jako podstawe wydania wyroku
kasatoryjnego wskazat na tres¢ 454 § 1 k.p.k., co wprost wynika z tresci

uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego.

Jednak obronca wyraznie pomija argumentacje zawartg w uzasadnieniu
wyroku sgdu odwotawczego, z ktérej wprost wynika, jaka byta faktyczna przyczyna i
podstawa uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Sad
odwotawczy nie podzielit dokonanej przez sad | instancji oceny stopnia
szkodliwosci spofecznej czynu, wskazujgc na pominiecie przez sgd meriti
okolicznosci wyznajgcych ten stopien wymienionych w art. 115 § 2 k.k.

W oparciu o powyzsze uzna¢ nalezy, iz Sad Okregowy w Czestochowie
wydat wiasciwe orzeczenie w oparciu o tres¢ art. 454 § 1 k.p.k., ktéry wbrew
twierdzeniom skarzgcego stanowi samodzielng podstawe prawng do wydania przez

sad odwotawczy wyroku kasatoryjnego.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 539 § 2 k.p.k.
postanowiono jak w czesci wstepnej postanowienia. Rozstrzygniecie co do kosztéw
postepowania skargowego znajduje uzasadnienie w tresci art. 539f k.p.k. w zw.
z art. 527 § 2 k.p.k.

[J.J]



