IV KS 25/25

POSTANOWIENIE

Dnia 15 pazdziernika 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

sprawie M. K.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 15 pazdziernika 2025 r.

skargi obroncy

na wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z 22 kwietnia 2025 r., sygn. Il AKa 192/24,
uchylajgcy wyrok Sagdu Okregowego w Olsztynie

z 8 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K 178/23

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania
na podstawie art. 539 e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Olsztynie wyrokiem z 8 sierpnia 2024 r., sygn. akt Il K
178/23 uniewinnit M. K. od dwéch czyndéw zarzucanych mu aktem oskarzenia.

Na skutek apelacji prokuratora, Sad Apelacyjny w Biatymstoku wyrokiem z
22 kwietnia 2025 r., sygn. Il AKa 192/24, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe
przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Olsztynie.
Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wnidst obrohca oskarzonego M. K. i zarzucit

rozstrzygnieciu:
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1. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 437 § 2 in fine k.p.k. w zw.
z art. 454 § 1 k.p.k., ktére miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a polegajace
na uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie z 8 sierpnia 2024 r. w
sprawie o sygn. akt Il K 17823 i przekazanie sprawy oskarzonego M. K. do
ponownego rozpoznania temu sgdowi w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym powotujgc sie jednoczesnie na dwie z wymienionych
w ustawie z 6 czerwca 1997 r. kp.k. tj. - z jednej strony - na
zmaterializowanie sie zakazu ne peius (przepis art. 454 § 1 k.p.k.), z drugiej
zas na zaistnienie uktadu procesowego, o ktérym mowa w art. 437 § 2 zd.
drugie in fine k.p.k., co skutkowato wydaniem orzeczenia kasatoryjnego na

podstawie zbiegajgcych sie i wewnetrznie sprzecznych podstaw;

2. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgcg na uchyleniu wyroku sadu |
Instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania, w sytuacji gdy
nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci, albowiem
uwzglednione przez sad Il instancji zarzuty apelacji dotyczg wytgcznie oceny
przeprowadzonych dowoddéw, a nadto wskazania sadu Il instancji co do
ponownego rozpoznania nie zawierajg zalecen w zakresie powtorzenia
postepowania dowodowego, a jedynie powtérnego ich przeanalizowania i
catosciowej oceny, a tym samym stwierdzone przez sad uchybienia nie

implikujg podstawy wydania orzeczenia o charakterze kasatoryjnym;

3. naruszenie przepisdéw postepowania, tj. art. 437 § 2 in fine k.p.k. w zw. z art.
454 § 1 k.p.k., ktére miato wptyw na tres¢ rozstrzygniecia, a polegajgce na
uchyleniu wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie z 8 sierpnia 2024 r. w
sprawie o sygn. akt Il K 17823 i przekazanie sprawy oskarzonego M. K. do
ponownego rozpoznania temu sgdowi w postepowaniu
pierwszoinstancyjnym, pomimo nie wyrazenia zapatrywania o podstawach

do wydania wyroku skazujgcego w przedmiotowej sprawie.
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Autor skargi wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie

sprawy witasciwemu sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge, prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji mogacej
skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania.

Na podstawie art. 539 a § 3 k.p.k. skarga od wyroku sgdu odwotawczego
uchylajgcego wyrok sgdu pierwszej instancji przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art.
437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k. Wynikajgcy art.
539a § 3 k.p.k. nadzér Sgdu Najwyzszego nad przestrzeganiem normy okreslonej
w art. 437 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym sprowadzaé sie moze jedynie do
oceny zasadnosci podjecia decyzji kasatoryjnej przez sgd odwotawczy, a nie
zasadnosci samego $rodka odwotawczego (apelacji). Skarga na wyrok sadu
odwotawczego nie ma tez charakteru sui genesis "superapelacji", ktora
nakazywataby Sadowi Najwyzszemu przejmowacC role sgdu odwotawczego i
ponownie oceniac zarzuty apelacyjne.

Bioragc pod uwage tres¢ pisemnych motywow zaskarzonego wyroku
wystgpienie podstawy uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania nie budzito watpliwosci. Wbrew twierdzeniom autora skargi, podstawa
wydania przez sgd odwotawczy wyroku kasatoryjnego wynika wprost z tresci
uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia i stanowi jg tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. Sad
dokonujgc odmiennej - od sgdu | instancji - oceny dowodow, przede wszystkim
zeznan $wiadka D. K., wyrazit przekonanie co do zasadnosci skazania
oskarzonego.

Ponadto wbrew twierdzeniom skarzgcego, Sgd Apelacyjny w Biatymstoku
wyrazit zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania wskazujgc

na koniecznos¢ - przy ponownym rozpoznaniu sprawy - uwzgledniania argumentéw
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zawartych w wywiedzionej apelacji prokuratora oraz uzasadnieniu wyroku sadu
odwotawczego, podkreslajgc, iz ponowne postepowanie przed sgdem | instancji,
wymaga dokonania oceny wszystkich dowoddw z uwzglednieniem wymogow art. 7
k.p.k., ze szczegolnym uwzglednieniem zasad logiki i prowadzenia legalnej
dziatalnosci gospodarczej, a wiec dziatalno$ci nakierowanej na osigganie
dozwolonego prawem zysku, ktory winien by¢ generowany z faktycznego obrotu, a
wiec realnej sprzedazy ustug, bgdz towarow.

Zastosowanie przepisu art. 454 § 1 k.p.k. byto - wobec wymowy wynikow
postepowania kontrolnego w ramach toku instancji - obowigzkiem sgdu ad quem.
Zaskarzone skargg orzeczenie nie narusza art. 437 § 2 k.p.k., skoro przepis ten
wymienia m.in. art. 454 k.p.k. jako jedng z podstaw wydania wyroku kasatoryjnego.

Warto dodac¢, ze rozstrzygniecie sgdu odwotawczego respektuje poglad
wyrazony w uchwale skfadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 20 wrzes$nia
2018 r., | KZP 10/18, poniewaz po stwierdzeniu wadliwosci oceny dowoddéw
dokonanej przez sad pierwszej instancji, sad odwotawczy dokonat wiasnej oceny
zgromadzonych dowoddéw, w szczegolnosci osobowych, i doszedt do przekonania o

konieczno$ci skazania oskarzonego.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 539 e § 2k.p.k.
postanowiono jak w czesci wstepnej postanowienia. Rozstrzygniecie co do kosztéw
postepowania skargowego znajduje uzasadnienie w tresci art. 539 fk.p.k. w zw.
z art. 527 § 2 k.p.k.

[J.J]

[r.g.]



