Sygn. akt IV KS 25/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Krzysztof Cesarz

SSN Przemystaw Kalinowski

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron
w dniu 18 lipca 2019 r.

w sprawie F. S.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia czynu z art. 158 § 1 k.k.,
skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 10 kwietnia 2019 r., sygn. akt Il Ka [...]

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w J.

z dnia 21 listopada 2018 r., sygn. akt Il K[...],

i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

1) uchyla zaskarzony wyrok w catosci, przy czym w stosunku
do B. W. na podstawie art. 435 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k.,
i przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w P. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2) zwraca F. S. uiszczong optate w kwocie 450 zi.



UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w J., wyrokiem z dnia 21 listopada 2018 r., uniewinnit F. S.

i B. W. od popetnienia czynu z art 158 § 1 k.k., polegajgcego na wzieciu w dniu
29 sierpnia 2016 r. udziatlu w bojce. Sad Okregowy w P., po rozpoznaniu apelacji
oskarzyciela publicznego, uchylit w dniu 10 kwietnia 2019 r. pierwszoinstancyjny
wyrok i przekazat sprawe do ponownego rozpoznania.

Skarge na wyrok Sadu odwotawczego ztozyt obrohca F. S., podnoszac
zarzut naruszenia art 437 § 2 zd. 2 k.p.k. i wskazujgc, ze nie zachodzi koniecznosé
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci. W konsekwencji autor skargi
zazgdat uchylenia wyroku Sadu Okregowego w P. i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga obroncy okazata sie zasadna.

Zgodnie z art 539a § 3 k.p.k. skarga na wyrok kastoryjny moze byc¢
wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art 437 k.p.k. lub z powodu uchybien
okreslonych w art 439 § 1 k.p.k. W powotanym na poczatku przepisie niewatpliwie
mowa jest o art 437 § 2 k.p.k., ktéry w zdaniu drugim stanowi, ze uchylenie
orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpic
wytgcznie w wypadkach wskazanych w art 439 § 1 k.p.k., art 454 k.p.k. lub jezeli
jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Ugruntowany
jest w judykaturze poglad, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego winno
by¢ tak sformutowane, aby wynikato z niego jednoznacznie, ktéra z przestanek
okreslonych w art 437 § 2 k.p.k. byta podstawg uchylenia wyroku sgdu pierwsze;j
instancji i przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania
(zob. postanow. SN z 14 lutego 2018 r., IV KS 1/18). Tym wymogom Sad ad quem
nie sprostat.

Trudno nie podzieli¢ stanowiska obroncy, ze Sad Okregowy w P. —
przechodzgc do porzadku nad powinnoscig jednoznacznego podania, ktora
z przestanek okreslonych w art 437 § 2 zd. drugie k.p.k. legta u podstaw wyroku
kasatoryjnego — w istocie nie wskazat, ze in concreto zachodzi ,koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu w catoéci’. | nie chodzito tu o to, ze Sad
drugiej instancji nie przytoczyt in extenso tresci tego przepisu, ale o to, ze nawet
z uzasadnienia wyroku tego Sadu nie wynika, aby niezbedne byto ponowienie



przewodu sgdowego w petnym wymiarze. Sgd odwotawczy nakazat jedynie Sgdowi
a quo wnikliwe wziecie pod uwage zapisu z monitoringu oraz powtorne
przestuchanie oskarzonych i swiadkow, nie precyzujgc w ogole, czy chodzi mu
0 wszystkich swiadkow, a wiec o kilkanascie osob. Uchybienie w tym zakresie jest
oczywiste, zwtaszcza wobec rygorystycznego brzmienia art 437 § 2 zd. drugie
k.p.k.

Z drugiej strony Sad Okregowy w P. nader kategorycznie wypowiedziat sie
w przedmiocie winy F. S., stwierdzajgc dobitnie, ze wzigt on udziat w bojce, a wiec
w zdarzeniu, w ktorym kazdy uczestnik jednoczesnie atakowat i bronit sie.
Uszio jednak uwagi tego Sgdu, ze zastosowanie art 454 § 1 k.p.k. (o ktérym zresztg
nawet nie napomknagt) wchodzi w gre tylko wrazie perspektywy skazania
oskarzonego, a nie warunkowego umorzenia postepowania lub umorzenia
postepowania (w tym i na podstawie art 17 § 1 pkt 3 k.p.k.). Warto przypomnieé, ze
niniejsza sprawa dotyczy czynu zabronionego zagrozonego karg do 3 lat
pozbawienia wolnosci oraz oskarzonego, ktory nie bylo dotychczas karany.
Jezeliwzig¢t pod wuwage witasciwosci i warunki osobiste oskarzonego
oraz okolicznosci popetnienia czynu, o ktéorych wspomina sam Sad ad quem,
to mozliwos¢ odstgpienia od wydania w stosunku do niego wyroku skazujgcego
jawi sie jako w petni mozliwa i — co wiecej — prawdopodobna.

Sumujgc: uzasadnienie zaskarzonego skargg wyroku razi wewnetrzng
niespojnoscig — ani nie pozwalato uznaé, ze wedtug Sgdu odwotawczego nalezato
w przysziosci wydaé wobec F. S. wyrok skazujgcy, czemu na etapie apelacyjnym
stata na przeszkodzie reguta ne peius z art 454 § 1 k.p.k., ani tez nie dawato
podstaw do twierdzenia, Zze wystgpita koniecznosS¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w catosci (to zagadnienie Sad drugiej instancji po prostu przemilczat).

Z powyzszych racji skarga zastugiwata na uwzglednienie (art 539e
§ 2 k.p.k.). Poniewaz te same wzgledy przemawialy za uchyleniem na korzys¢
wyroku kasatoryjnego na rzecz B. W., Sad Najwyzszy podjgt decyzje
0 rozszerzeniu podmiotowych granic skargi (art 435 k.p.k. w zw. z art 538f k.p.k.).
Zwrot optaty od skargi na rzecz F. S. nastgpit pomys$li art 527 § 4 k.p.k.
w zw. z art. 539f k.p.k.

aw



