IV KS 24/25

POSTANOWIENIE

Dnia 13 sierpnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

w sprawie B.W.

oskarzonego z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 sierpnia 2025 r.,
skargi prokuratora w trybie art. 539a k.p.k.,

na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Okregowego w Ostrotece

z dnia 22 maja 2025 r., sygn. akt Il Ka 119/25,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Przesnyszu

z dnia 30 stycznia 2025 r., sygn. akt Il K 778/23,

postanowit:
1. oddali¢ skarge;
2. obciazy¢ Skarb Panstwa kosztami postepowania sadowego

przed Sagdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 30 stycznia 2025 r. (sygn.
akt Il K 778/23) oskarzony B.W. zostat uznany za winnego popetnienia czynu z art.
13 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. i skazany na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, a
takze orzeczono wobec niego 3-letni zakaz zblizania sie i kontaktowania z

pokrzywdzong.



IV KS 24/25 2

W wyniku apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego, Sgd Okregowy w
Ostrotece wyrokiem z dnia 22 maja 2025 r. (sygn. akt Il Ka 119/25) uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w Przasnyszu do
ponownego rozpoznania. Apelacja obroncy opierata sie na nastepujgcych
zarzutach: obrazy prawa materialnego, tj. art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k.,
przez btedng wykladnie i niewtasciwe zastosowanie; naruszenia przepiséw
postepowania, tj. art. 170 § 1 k.p.k., poprzez oddalenie wniosku dowodowego
obroncy o przestuchanie swiadkéw jako spdznionego; oraz naruszenia przepiséw
postepowania, {j. art. 4, art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene dowoddw, polegajgcg na odmdéwieniu wiarygodnosSci
wyjasnieniom oskarzonego i oparciu rozstrzygniecia wytgcznie na zeznaniach matki

pokrzywdzonej.

Na powyzszy wyrok skarge w trybie art. 539a k.p.k. wnidst Prokurator
Okregowy w Ostrotece. Skarzgcy zarzucit orzeczeniu razgce naruszenie prawa
procesowego, tj. art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na niezasadnym uchyleniu wyroku
sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania.
Zdaniem Prokuratora, taka decyzja byta nieuzasadniona, poniewaz brak byto
przestanek z art. 439 § 1 k.p.k., a takze nie byto koniecznosci przeprowadzania w
catosci na nowo przewodu sgdowego. Prokurator wniést o uchylenie wyroku Sgdu
Okregowego w Ostrotece i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.
Skarga okazata sie bezzasadna.

Sad Najwyzszy w petni podziela stanowisko Sgdu Okregowego, ze
uchybienia procesowe popetnione przez Sad Rejonowy miaty tak istotng wage, ze
nie byto mozliwe ich konwalidowanie na etapie postepowania odwotawczego bez
naruszenia prawa oskarzonego do sprawiedliwego procesu i postepowania
dwuinstancyjnego. Sad Okregowy stusznie wuznat, 2ze konieczne jest
przeprowadzenie przewodu sgdowego w catosci od poczatku. Trafnie zauwazyt, ze

oddalenie wnioskéw dowodowych o przestuchanie $wiadkéw S.G. i J.Z. bylo
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niezasadne. Zgodnie z art. 170 § 1a k.p.k. oddalenie spd6znionego wniosku
dowodowego jest niedopuszczalne, gdy okolicznos¢, ktora ma zostac
udowodniona, ma znaczenie dla ustalenia, czy popetniono czyn zabroniony. W tej
sprawie dowody te miaty stuzy¢ do wykazania alibi oskarzonego, co miato kluczowe
znaczenie wobec rozbieznosci w wersjach zdarzen oskarzonego i pokrzywdzone;j.
Ponadto, Sad Rejonowy dokonat oceny zeznan $wiadka J.Z., mimo ze nigdy nie
zostat on przestuchany, co stanowi razgce naruszenie art. 170 § 2 k.p.k. Sad
Rejonowy dopuscit sie takze naruszenia przepiséw o dokumentowaniu czynnosci
procesowych, powotujgc sie w uzasadnieniu na ogledziny telefonu stacjonarnego
E.C., ktére nie zostaty udokumentowane protokotem zgodnie z art. 143 § 1 pkt 3
k.p.k. Ponadto, Sad pierwszej instancji w razgcy sposob naruszyt art. 174 k.p.k.,
opierajgc swoje ustalenia faktyczne na notatkach urzedowych, co jest

niedopuszczalne.

Naruszenia te sg na tyle powazne, ze Sgd Okregowy nie mogt ich sanowac
w postepowaniu odwotawczym. Przeprowadzenie dowodu z zeznan Swiadkdéw,
ktérych wczesniej Sad Rejonowy oddalit, oraz prawidtowe dokonanie oceny
wszystkich dowodow, w tym zeznan pokrzywdzonej i prawidtowe wprowadzenie do
procesu okazania wizerunku, wymagato ponownego przeprowadzenia przewodu
sgdowego w catosci, a nie jedynie uzupetnienia materialu dowodowego. Sad
Najwyzszy w petni podziela ocene Sgdu Okregowego, ze w takim stanie sprawy nie
byto mozliwe wydanie orzeczenia reformatoryjnego, a jedynym stusznym
rozwigzaniem byto uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi pierwszej instancji. Tym samym skarga Prokuratora, oparta na
btednym zatozeniu, ze uchybienia te mozna byto naprawic w postepowaniu

odwotawczym, jest bezzasadna.
[WB]

[a.]
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