IV KS 23/23

POSTANOWIENIE

Dnia 28 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie oskarzonej A. 1.,

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez
udziatu stron

skargi obroncy ww. oskarzonej od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z 7
marca 2023 r. sygn. VI Ka 998/22, uchylajgcego wyrok Sadu Rejonowego w
Gliwicach

z 19 sierpnia 2022 r. sygn. Il K 1137/21 i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ skarge;

2. obcigzy¢ oskarzong kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gliwicach wyrokiem z 19 sierpnia 2022 r. sygn. akt Il K
1137/21, uniewinnit oskarzong A. |. od =zarzuconego jej przestepstwa
zart. 183§ 4 kk.wzw. zart. 12§ 1 k.k.

Na skutek apelacji wywiedzionej przez oskarzyciela publicznego, wobec
uznania czesci podniesionych zarzutéw za zasadne oraz stwierdzenia zaistnienia
przestanki z art. 454 § 1 k.p.k., Sad Okregowy w Gliwicach wyrokiem z 7 marca
2023 r. sygn. VI Ka 998/22, uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe do

ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Gliwicach.
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Od orzeczenia Sgdu Okregowego skarge na korzyS¢ oskarzonej, datowang
na 30 marca 2023 r. (data wptywu), wniost jej obronca w trybie art. 539a k.p.k.
Skarzgcy zarzucit w niej naruszenie art. 437 § 2 k.p.k., polegajgce na uchyleniu
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy temu Sgdowi do ponownego

rozpoznania mimo braku ku temu przestanek.

W oparciu o tak sformutowany zarzut obronca wniést o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Wywiedziona przez obronce skarga nie zawierata argumentacji mogacej

skutkowac uchyleniem zaskarzonego nig wyroku.

Zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi na
wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie
do zbadania czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do

wydania orzeczenia kasatoryjnego.

Przypomnie¢ od razu trzeba, ze skarga na wyrok sgdu odwotawczego moze
by¢ wniesiona wytgcznie z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. (w istocie chodzi tu
0 § 2 zdanie drugie tego przepisu) lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 §
1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.). Z kolei art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. zaktada, ze
uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze
nastgpi¢ wytgcznie w wypadkach wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k.

lub jezeli jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w cato$ci.

W Swietle powyzszego - pomijajgc tu odrebng podstawe skargi
przeciwkasatoryjnej w postaci naruszenia art. 439 k.p.k., ktérej w rozpatrywane;j
sprawie na nig sie nie powotano — zadaniem obroncy byto wykazanie w skardze, ze
in concreto nie wystgpita zadna ze wskazanych przyczyn wydania orzeczenia
uchylajgcego z przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym. Tego obroncy w przedmiotowej sprawie nie udato sie
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skutecznie uczyni¢. W zadnym razie nie doszto bowiem do wskazywanej przez nich
obrazy art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.

ZauwazyC nalezy, iz sgd odwotawczy, dostrzegajgc brak szczegotowej
analizy oceny i weryfikacji zgromadzonych dowodow takich jak wyjasnienia
oskarzonej, czy zeznania swiadkéw, ktére nie upowaznialy do uniewinnienia
oskarzonej, a takze pominiecie niektorych okolicznosci majgcych znaczenie dla
sprawy przez sad pierwszej instancji, stwierdzit przy tym, iz stanowig one btgd w
ustaleniach faktycznych oraz stanowig naruszenie przepisow prawa procesowego,
co skutkowato, w realiach danej sprawy, nierzetelnoscig prowadzonego
postepowania sgdowego, uzasadniajgcg potrzebe powtdrzenia (przeprowadzenia
na nowo) wszystkich czynnosci procesowych sktadajgcych sie na przewdd sgdowy
w sgdzie pierwszej instancji (uchwata Sgdu Najwyzszego z 22 maja 2019 r. sygn.
| KZP 3/19), i co tez rzeczowo sgd ad quem wykazat w uzasadnieniu zaskarzonego
rozstrzygniecia wskazujgc na naruszenie przepisow art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k.
Sugerujagc koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego (pkt 4.1
uzasadnienia), za podstawe uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego wskazat jednak
okolicznos¢, ze sad odwotawczy nie moze skazaC oskarzonego, ktéry zostat
uniewinniony. Podstawe te stanowita zatem uregulowana w art. 454 § 1 k.p.k.
reguta ne peius, a nie koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci.
Sad odwotawczy wskazat przy tym wyraznie, ze przeprowadzone w sprawie
dowody zostaty ocenione w sposéb dowolny, z pominieciem okolicznosci dla
oskarzonych  niekorzystnych,  wyeksponowaniem  okolicznosci  wytgcznie
korzystnych, podczas gdy ocena dowodow przeprowadzona zgodnie z wymogami
art. 7 k.p.k. prowadzi do wnioskéw odmiennych, anizeli konkluzje Sadu | instanciji,
ktore skutkowaty uniewinnieniem oskarzonej. Konkludujgc, ze w sprawie zaszty
podstawy do wydania wyroku skazujgcego, a stoi temu na przeszkodzie reguta ne
peius (pkt 4.1 uzasadnienia). Ocena Sadu odwotawczego odnoszgca sie do
mozliwej odpowiedzialnosci karnej oskarzonej za zarzucane jej przestepstwo,
wysnuta na podstawie zebranego materiatu dowodowego jest klarowna i
jednoznaczna, w zwigzku z czym ponowne powotywanie jej w tym miejscu jest
niecelowe. Sagd Okregowy, uwzgledniajgc zarzuty apelacji wniesionych na

niekorzysc¢ oskarzonej, zajgt kategoryczne stanowisko wynikajgce z wiasnej oceny
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zgromadzonych w sprawie dowodow. Stwierdzajgc, ze Sgd Rejonowy dopuscit sie
uchybien prowadzgcych do przedwczesnej, wadliwej oceny o koniecznosci
uniewinnienia A. l., zasadnie uznat, ze brak jest mozliwosci ich konwalidacji w
postepowaniu apelacyjnym z uwagi na zakaz ne peius wyrazony w art. 454 § 1
k.p.k., zakazujgcy skazania przez sgd odwotawczy oskarzonego, ktéry m.in. zostat
uniewinniony w pierwszej instancji. Skutkiem tego zakazu w ptaszczyznie

ustalonych okolicznosci sprawy musiat by¢ wyrok o charakterze kasatoryjnym.

W odniesieniu do zarzutow rozpatrywanej skargi przypomnie¢ nadto wypada,
ze w postepowaniu skargowym Sagd Najwyzszy nie jest uprawniony wnikaé
w meritum sprawy i oceniac, czy rzeczywiscie zaistniaty merytoryczne podstawy do
wydania wyroku kasatoryjnego. W szczegdélnosci Sad skargowy nie zostat
upowazniony do kontroli przeprowadzonej w wyroku sgdu odwotawczego oceny
poszczegolnych dowoddw w ptaszczyznie odpowiedzialnosci karnej oskarzonej,
za$ skarga na wyrok kasatoryjny sgdu odwotawczego nie stuzy weryfikacji oceny
dowodoéw dokonanej w Il instancji (zob. np. post. SN: z 11 czerwca 2021 r. sygn. llI
KS 1/21; z 31 czerwca 2021 r., sygn. V KS 13/21; z 10 lutego 2021 r., sygn.
V KS 3/21; z 11 maja 2020 r. sygn. IV KS 16/20). Rozpoznanie sprawy w tym
zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych, zas interwencja Sadu
Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do
rozpoznania sprawy, co ktdcitoby sie z zasadg ich samodzielnosci jurysdykcyjnej
(zob. np. post. SN: z 16 lutego 2021 r., sygn. IV KS 38/20; z 19 pazdziernika 2021
r., sygn. IV KS 44/21). Jak wielokrotnie podkreslano juz w orzecznictwie, zakres
kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu
odwotawczego ogranicza sie jedynie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego (zob.
np. uchwata siedmiu sedziéw SN z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. | KZP 13/17).
In concreto tak wiasnie byto. Jak juz bowiem wskazywano, zdaniem Sadu
odwotawczego w omawianym zakresie uzasadnione bylo wydanie wzgledem
oskarzonych wyroku skazujgcego. Ocena stusznosci tego stanowiska pozostaje
zas poza zakresem Kkontroli dokonywanej przez Sad Najwyzszy w ramach
niniejszego postepowania. Natomiast takie zapatrywanie Sgdu odwotawczego

obligowato ten organ do uchylenia zaskarzonego apelacjg wyroku, skoro nie
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wchodzito w gre wydanie wyroku skazujgcego w instancji odwotawczej (art. 437 § 2
zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.).

Formutowane w przedmiotowych skargach zarzuty dotyczace stanowiska
Sgdu odwotawczego w przedmiocie przeprowadzonych dowodow, pozostajg wiec
poza zakresem badania sprawy przez Sgd Najwyzszy w postepowaniu skargowym.
Odmienne podejscie oznaczatoby bowiem nic innego jak wiasnie wnikanie w

meritum sprawy przez Sad Najwyzszy.

Skoro zatem Sad Okregowy w zaskarzonym wyroku nie dopuscit sie
uchybienia przepisowi art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k., wniesiong skarge nalezato oddalic.
Nalezato rowniez obcigzy¢ oskarzong kosztami sgdowymi postepowania
skargowego (art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 in fine k.p.k.).

Z tych wszystkich wzgledow Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie

(B.B.)

[ms]



