Sygn. akt IV KS 23/22

POSTANOWIENIE

Dnia 18 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1i § 2 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 18 sierpnia 2022 r.,

sprawy A. M. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 197 § 1 k.k.

z powodu skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 13 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G., V Zamiejscowego Wydziatu Karnego
z siedzibg w W.

z dnia 22 lutego 2022 r., sygn. akt V K [...],

postanowit
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzonego kosztami sadowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

A. M. S. zostat oskarzony o to, ze w nocy z 2/3 sierpnia 2020 r. W miejscowosci
M. podajgc do spozycia alkohol 15-letniej P. H. poprzez jej upojenie, podstepem
doprowadzit pokrzywdzong do obcowania piciowego poprzez odbycie z nig

stosunku piciowego, tj. O czyn z art. 197 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2022 r., V K [...], Sad Rejonowy w G., V

Zamiejscowy Wydziat Karny z siedzibg w W. uniewinnit A. M. S. od popetnienia



Zarzucanego mu czynu.

Apelacje od tego wyroku wniost prokurator, ktory zaskarzyt go w catosci i
zarzucit mu obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. oraz btgd w ustaleniach faktycznych. W
zwigzku z tymi zarzutami skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy Sagdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 13 maja 2022 r., VIl Ka [...], Sad Okregowy w O. uchylit
zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w G., V Zamiejscowy

Wydziat Karny z siedzibg w W..

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego wnidst obronca oskarzonego, ktory
zaskarzyt wyrok Sgdu Okregowego w O. z dnia 13 maja 2022 r. | zarzucit mu
naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie zaskarzonego apelacjg wyroku i
przekazanie sprawy sagdowi | instancji do ponownego rozpoznania w celu
przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci, pomimo ze taka koniecznosc¢ nie
nastgpita. Podnoszgc ten zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w O. do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge prokurator wniést o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest niezasadna. Przyczyng takiej jej oceny jest lektura uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego, z ktérego wynika, ze przyczyng uchylenia wyroku
Sadu | instancji - wbrew twierdzeniom zawartym w skardze na wyrok sadu

odwotawczego - nie byta potrzeba przeprowadzenia przewodu sgdowego w cato$ci.

Sad ten wskazat wprawdzie, ze wobec przytoczonych wczesniej okolicznosci,
wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania byt w petni zasadny, ale nie uzyt sformutowania odwotujgcego sie do

przeprowadzenia przewodu sgdowego w catoéci. Z pozostatej czesci uzasadnienia



wynika, ze Sad Il instancji uznat za zasadne zarzuty sformutowane w apelacji
prokuratora. Poddat analizie przeprowadzone w sprawie dowody i przyjat, ze
wynika z nich, iz pokrzywdzona stracita swiadomos¢é po spozywaniu alkoholu z
oskarzonym. Jej zeznania dotyczgce fragmentow zdarzenia, o ktdérych pamieé
powracata do niej pod postacig pozornie oderwanych obrazow i skojarzen, wraz z
zeznaniami $Swiadka O. K. tworzg spéjng catos¢. Dalej Sad ten stwierdzit, ze nie
podziela stanowiska Sadu | instancji, ze matoletnia pokrzywdzona faktycznie
upojona alkoholem spozywanym z dorostym i rostym mezczyzng w petni Swiadomie
i dobrowolnie zgodzita sie ha obcowanie piciowe z oskarzonym. Za skarzgcym Sad
podkreslit jej wiek, rozwdj emocjonalny, brak doswiadczenia w kontaktach
intymnych z picig przeciwng w szczegodlnosci z dojrzatymi mezczyznami oraz

faktycznie sporadyczny wczesniejszy kontakt z alkoholem.

Podejmujgc decyzje o uchyleniu wyroku Sadu | instancji Sad odwotat sie
jedynie do art. 437 § 2 k.p.k. bez szczegdétowego wskazania, ktéra z wymienionych
w tym przepisie okolicznosci zaistniata. Pomimo tego, z uzasadnienia jego wyroku
wynika, ze chodzi o przestanke z art. 454 k.p.k. Zgodnie z tym przepisem, Sad
odwotawczy nie moze skazacC oskarzonego, ktéry zostat uniewinniony w pierwszej
instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji umorzono postepowanie.
Przywotane wczesniej stwierdzenie o potrzebie ponownego rozpoznania sprawy,

stanowi jedynie odwofanie do konsekwencji uchylenia wyroku.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.

[as]



