Sygn. akt IV KS 2/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lutego 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski (sprawozdawca)
SSN Andrzej Rynski

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 6 lutego 2019 .

w sprawie G. W.

oskarzonego z art. 244 k.k.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w B. z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],

uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt
IXKI...],

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sgdowymi postepowania
skargowego.

UZASADNIENIE
G. W. zostat oskarzony o to, ze w dniu 5 listopada 2016 r. w B., prowadzit

w ruchu lgdowym samochdd osobowy nie stosujgc sie do orzeczonego wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 21 grudnia 2015 r., sygn. akt Il K [...], srodka
karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu lgdowym, tj. o czyn z art. 244 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt

IX K [...], oskarzony zostat uniewinniony od popetnienia zarzuconego mu czynu.



Apelacje od tego wyroku wnidst prokurator zarzucajgc w niej obraze
przepisow postepowania majacg wptyw na tres¢ rozstrzygniecia przez faktyczne
pominiecie w catosci dowoddéw zawnioskowanych przez oskarzyciela w akcie
oskarzenia, opisanych w wykazie innych dowoddw, a nadto — btgd w ustaleniach
faktycznych majgcy wptyw na tre$¢ tego wyroku, polegajacy na nieprawidtowej
ocenie zebranych w sprawie dowoddéw, co doprowadzito Sad | instancji
do nieprawdziwego ustalenia, jakoby oskarzony nie dopuscit sie zarzuconego mu
czynu.

Sad Okregowy w B. wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2018 r., sygn. akt VIl Ka [...],
uchylit wyrok Sgdu Rejonowego w B. z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt IX K [...]
i przekazat sprawe G. W. temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Obecnie, obronca oskarzonego wnidst skarge na wyrok sgdu odwotawczego
zarzucajgc naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. polegajgce na uchyleniu wyroku Sadu |
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania bez powotania sie
na podstawe prawng z art. 439 § 1 k.p.k., czy z art. 454 k.p.k., jak réwniez bez
powotania sie na koniecznos$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci —
podczas, gdy z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego wynika, ze jedyng
przyczyng uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania ma
pozostawacC koniecznos¢ ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, co z kolei bez watpienia nie stanowi przestanki do wydania wyroku
kasatoryjnego.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Skarga obrohcy osk. G. W. okazata sie niezasadna i wobec tego podlegata
oddaleniu. Stosownie do dyspozycji art. 539a § 1 k.p.k., nadzwyczajny $rodek
zaskarzenia w postaci skargi na wyrok sgdu odwotawczego mozna wnies¢, gdy
wydanie na etapie postepowania odwotawczego orzeczenia o charakterze
kasatoryjnym naruszyto dyrektywy zamieszczone w tresci art. 437 k.p.k. lub tez,
gdy przy wydaniu tego orzeczenia doszio do uchybienia o charakterze
bezwzglednej przyczyny odwotawczej nalezgcej do katalogu wymienionego w art.

439 § 1 k.p.k. Kontrola przeprowadzana w ramach rozpoznawania skargi na wyrok



sgdu odwotawczego koncentruje sie zatem na sprawdzeniu okolicznosci
wymienionych w tym ostatnim przepisie, a takze na zbadaniu, czy norma
wynikajgca z tresci art. 454 k.p.k. rzeczywiscie stata na przeszkodzie wydaniu
orzeczenia korygujgcego rozstrzygniecie Sadu | instancji w miejsce orzeczenia
kasatoryjnego, ewentualnie, czy istotnie dla prawidtowego rozstrzygniecia sprawy
niezbedne jest przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (warunek z art. 437
§ 2 in fine k.p.k.). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze wramach postepowania w
przedmiocie skargi Sgd Najwyzszy nie dokonuje samodzielnej oceny materiatu
dowodowego sprawy i nie przedstawia wiasnej oceny ewentualnego zaistnienia
przestanek z art. 454 k.p.k. uzasadniajgcych lub tez stanowigcych podstawe do
wydania wyroku uchylajgcego orzeczenie sgdu meriti.

Stad tez zasadnicze znaczenie ma zdefiniowanie stanowiska sgdu odwotawczego,
ktory wydat orzeczenie o charakterze kasatoryjnym — z punktu widzenia granic
takiego orzekania zakreslonych w art. 437 § 2 k.p.k.

Wbrew wywodom skarzgcego przyczyng uchylenia przez sgd odwotawczy
wyroku Sadu Rejonowego w B. z dnia 23 marca 2018 r., sygn. akt IXK]J...]
i przekazania sprawy G. W. temu Sagdowi do ponownego rozpoznania, byta
nie tylko ocena materialu dowodowego nie spetniajgca wymagan wynikajgcych
z art. 7 k.p.k., ale przede wszystkim brak odniesienia sie do wszystkich dowoddéw
zgromadzonych w toku postepowania. Sad odwotawczy zwrdcit uwage
na pominiecie istotnych okolicznosci wynikajgcych z dowoddéw nieosobowych, brak
analizy potgczeh telefonicznych dokonywanych w okresie przedmiotowego
zdarzenia oraz naruszenie zasad logicznego rozumowania przy wyprowadzaniu
wnioskow odwotujgcych sie zresztg wytgcznie do braku rozpoznania oskarzonego
przez $cigajgcych go policjantow — z pominieciem innych, istotnych informacji
przekazanych w ich relacjach.

W tych warunkach mozna zasadnie wyrazi¢ przekonanie, ze Sad Okregowy
w B., uchylajgc wyrok Sgdu | instancji w tej sprawie i przekazujgc jg do ponownego
rozpoznania, dostrzegat zardbwno potrzebe uwzglednienia tej czesci zeznan
funkcjonariuszy policji prowadzacych poscig za samochodem nalezgcym
do oskarzonego, w ktorych identyfikujg pojazd, opisujg jego poczatkowg lokalizacje,

okreslajg liczbe osob przebywajgcych w jego poblizu, jak i koniecznos¢ poddania



analizie tych okolicznosci, ktore wynikajg z dowodow nieosobowych pominietych w
dotychczasowych rozwazaniach sgdu meriti. Dopiero w koncowej fazie pisemnych
motywow sgdu odwotawczego pojawita sie teza o wyciggnieciu przez Sad | instancji
wniosku niezgodnego z art. 7 k.p.k. Jednoczes$nie, Sgd Okregowy dat wyraz swemu
przekonaniu, ze rozstrzygniecie w tej sprawie powinno byc¢ inne, co z kolei pozwala
uzna¢, ze dostrzegt ograniczenie wynikajagce z tresci art. 454 k.p.k.,
uniemozliwiajgce mu danie wyrazu wiasnej — odmiennej niz to uczynit Sad
| instancji — oceny catoksztattu materiatu dowodowego. Zatem, pomimo pewnej
syntetycznosci wypowiedzi sgdu odwotawczego, mozna zrekonstruowa¢ motywy
jego rozstrzygniecia, w szczegolnosci zas powody, dla ktérych Sad ten nie widziat
mozliwosci utrzymania w mocy wyroku uniewinniajgcego.

Wobec powyzszego nalezato orzec, jak w sentenciji.



