Sygn. akt IV KS 2/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 listopada 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie G. L.

oskarzonego z art. 256 § 1 k.k. i inne

w przedmiocie dopuszczalnosci skargi obroncy oskarzonego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 czerwca 2016 r.,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 9 marca 2016 r.

postanowit:
I. skarge pozostawic¢ bez rozpoznania;
ll. kosztami sgdowymi postepowania w przedmiocie skargi

obcigzy¢ oskarzonego G. L.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 9 marca 2016 r., sygn. akt Il K .../14,

uniewinnit oskarzonego G. L. od popetnienia zarzucanych mu czynéw. Apelacje od
tego wyroku ztozyt prokurator. Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 czerwca
2016 r., sygn. akt IV Ka .../16, uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sgdowi
Rejonowemu w O. do ponownego rozpoznania.

W skardze na ten wyrok obronca oskarzonego G. L. zarzucit obraze
przepisdw prawa procesowego, stanowigcg bezwzgledng przyczyng odwotawczg, a
mianowicie art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art. 476 § 2 k.p.k., poprzez wydanie
zaskarzonego wyroku w skfadzie jednoosobowym bez stosownego zarzgdzenia
prezesa sgdu okregowego.

Prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o nieuwzglednienie skargi.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W zwigzku z wniesiong skargg nalezy stwierdzi¢, iz w mys| art. 25 ust. 2
ustawy z dnia 11 marca 2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 437), ktéra weszta w zycie w dniu 15
kwietnia 2016 r., w postepowaniach, o ktérych mowa w ust. 1 art. 25 ww. ustawy,
stosuje sie przepisy rozdziatu 55a ustawy zmienianej w art. 1, tj. kodeksu
postepowania karnego. Przepis art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2016 r.
stanowi natomiast, ze jezeli na podstawie dotychczasowych przepiséw po dniu 30
czerwca 2015 r. skierowano akt oskarzenia, wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego, wniosek o warunkowe umorzenie postepowania lub wniosek o
umorzenie postepowania przygotowawczego i orzeczenie Srodka
zabezpieczajgcego, postepowanie toczy sie wedtug przepiséw dotychczasowych
do prawomocnego zakonczenia postepowania.

W tej sytuacji, wobec tresci art. 25 ustawy z dnia 11 marca 2016 r. przyjgc
nalezy, iz przepisy rozdziatu 55a kodeksu postepowania karnego stosuje sie do
spraw, w ktorych postepowanie sgdowe zostato wszczete po dniu 30 czerwca
2015 r. ((tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniach: z dnia 28 lipca 2016 r., IV KZ
39/16, LEX nr 2076412, z dnia 24 sierpnia 2016 r., IV KS 1/16, z dnia 14 wrzesnia
2016 r., V KS 1/16, z dnia 20 pazdziernika 2016 r., V KS 2/16).

W przedmiotowej sprawie akt oskarzenia przeciwko G. L. wptyngt do Sadu
Rejonowego w O. w dniu 31 grudnia 2014 r. (k. 130). To za$ oznacza, ze w tej
sprawie stronie nie przystuguje skarga na wyrok sgdu odwotawczego uchylajgcy
wyrok sgdu pierwszej instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania.

Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 534 § 1 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k., skarge pozostawit bez rozpoznania,
albowiem nie odpowiada ona wymienionemu w art. 530 § 2 k.p.k. przepisowi art.

429 § 1 k.p.k. (jest niedopuszczalna z mocy ustawy).
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