IV KS 19/24

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2024 r. na posiedzeniu bez udziatu stron

w sprawie K. S.i P. S.

oskarzonych z art. 271 § 3 k.k. i inne,

skargi obroncéw oskarzonych na wyrok Sgdu odwotawczego - Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 537/22,

uchylajgcy wyrok Sgdu Okregowego w Czestochowie z dnia 22 kwietnia 2022 r.,
sygn. akt Il K 192/19 - i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania,

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k. a contrario

postanowit

oddali¢ obie skargi, a kosztami sadowymi postepowania

skargowego obcigzy¢ oskarzonych w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

K. S. zostat oskarzony (w pkt VIl aktu oskarzenia) o wystepek z art. 271 § 3
kk.izart. 273 k.k. wzw. zart. 12 § 1 kk.iart. 11 § 2 k.k. polegajgcy na tym, ze w
okresie od sierpnia 2012 r. do pazdziernika 2013 r. w H. i innych miejscowosciach,
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, w celu
osiaggniecia korzy$ci majatkowej, dziatajac wspdlnie i w porozumieniu z P. S. oraz
faktycznie zarzgdzajgcymi dziatalnoscig firmy A. sp. z 0.0., a wiec uprawnionymi do

wystawiania faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz towaréw przez firme A. sp.
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zo.o., tj. A. S. i P. C. , wystawiat stwierdzajgce nieprawde, albowiem zawierajgce
nieprawdziwe okres$lenie ceny sprzedawanego towaru, ktéra w nizej wymienionych
dokumentach zostata zapisana jako wyzsza od faktycznej ceny towaru, tj., 577
faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz przez firme A. sp. z 0.0. na rzecz spoétki K.
sp. z 0.0. paliw ptynnych o wartosci brutto 84.537.256,93 ziotych, w tym VAT
15.806.725,80 ztotych; 28 faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz przez firme A. sp.
Z 0.0. na rzecz spotki K. 1. Sp. J. paliw ptynnych o wartosci brutto 4.122.915,17
ztotych, w tym VAT 770.951,61 ztotych, a nastepnie postuzyt sie przedmiotowymi
dokumentami ksiegujac je w ewidencji zakupdw w/w spotek.

P. S. zostat oskarzony o to (w pkt VIIl aktu oskarzenia), ze w okresie od
sierpnia 2012 r. do pazdziernika 2013 r. w H. i innych miejscowosciach, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w krétkich odstepach czasu, w celu
osiggniecia korzysci majatkowej, dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z K. S. oraz
faktycznie zarzgdzajgcymi dziatalnoscig firmy A. sp. z 0.0., a wiec uprawnionymi do
wystawiania faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz towaréw przez firme A. sp. z
0.0, tj. A. S. i P. C. , wystawiat stwierdzajgce nieprawde, albowiem zawierajgce
nieprawdziwe okres$lenie ceny sprzedawanego towaru, ktéra w nizej wymienionych
dokumentach zostata zapisana jako wyzsza od faktycznej ceny towaru, tj., 577
faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz przez firme A. sp. z 0.0. na rzecz spotki K.
sp. z 0.0. paliw ptynnych o wartosci brutto 84.537.256,93 ziotych, w tym VAT
15.806.725,80 ztotych; 28 faktur VAT dokumentujgcych sprzedaz przez firme A. sp.
Z 0.0. na rzecz spoétki K. 1. Sp. J. paliw ptynnych o wartosci brutto 4.122.915,17
ztotych, w tym VAT 770.951,61 ztotych, a nastepnie postuzyt sie przedmiotowymi
dokumentami ksiegujac je w ewidencji zakupow wyzej wymienionych spotek, to jest
o przestepstwo z art. 271 § 3 k.kk.izart. 273 kk.iart. 12§ 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k.

Wyrokiem z dnia 22 kwietnia 2022 r., w sprawie o0 sygn. akt Il K 192/19, Sad
Okregowy w Czestochowie uniewinnit K. S. i P. S. od zarzucanych im aktem
oskarzenia czynow (pkt 10 -11 wyroku).

Od tego wyroku apelacje wywiédt Prokurator Slgskiego Wydziatu

Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji
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Prokuratury Krajowej w Katowicach, ktéry zaskarzyt orzeczenie na niekorzysé K. S.
,P.S.,A.S.iP.C..Apelacje wniesli tez obrofcy oskarzonych G.B., G. F.iF. J..

Po rozpoznaniu tych apelacji, Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia
3 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il AKa 537/22, uchylit zaskarzony wyrok w
odniesieniu do oskarzonych A. S., P. C., K. S. oraz P. S. i w tym zakresie sprawe
przekazat Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania.

Skargi od wyroku Sgdu odwotawczego wniesli obroncy oskarzonych K. S. i
P.S..

Obronca K. S. , adw. B. Z. , na zasadzie art. 539a § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
539b § 1 k.p.k. zaskarzyt wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach i na podstawie
art. 539a § 3 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. zarzucit
naruszenie nastepujgcych przepisow:

1/ art. 439 § 1 pkt 9 kipk. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez
zaniechanie uwzglednienia przez Sad Apelacyjny w Katowicach wystgpienia w
przedmiotowej sprawie negatywnej przestanki procesowej w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela z uwagi na fakt, iz Prokurator Prokuratury Krajowej w
Katowicach nie byt uprawniony do wniesienia w niniejszej sprawie aktu oskarzenia,
skoro Prokurator Regionalny w Lublinie prowadzit wczesniej wszczete Sledztwo
dotyczace tych samych osob, oskarzonych ,0 to samo” (sygn. akt [...]) a Sad
Odwotawczy powinien obligatoryjnie zweryfikowaé wystgpienie powyzszej
negatywnej przestanki procesowej, zwlaszcza majgc na wzgledzie fakt, ze
przestanka zawisto$ci sporu zostata zgtoszona przez obroncow P. S. i K. S. juz we
wniosku z 2 czerwca 2020 r. na etapie postepowania przed sgdem | instanciji
wiasnie dlatego, ze sprawg wczesniej wszczetg - w rozumieniu zawistosci sprawy -
byto postepowanie prowadzone przez Prokuratora Regionalnego w Lublinie (sygn.
akt: [...]), w ktéorym to zarzut dotyczgcy kwestii sfatszowania i postuzenia sie
fatszywymi fakturami wystawionymi przez spoétke A. sp. z 0.0. zostat ujety w opisie
czynu zabronionego szerzej i w sposéb dalej idacy, w zwigzku z czym w niniejszym
postepowaniu w stosunku do K. S. w zarzutach wystepuje oskarzenie tej same;
osoby ,0 to samo” (idem), co wykluczato nabycie przez Prokuratora uprawnienia do
ztozenia aktu oskarzenia, przy czym brak badania tejze przestanki przez Sad |

instancji byt zrozumiaty, z uwagi na przeprowadzenie postepowania dowodowego
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skutkujgcego stwierdzeniem wystgpienia w niniejszym postepowaniu negatywne;j
przestanki procesowej o charakterze materialnym, determinujgcej uniewinnienie
oskarzonego, jednak kwestia wystgpienia negatywnej przestanki procesowej z art.
17 § 1 pkt 9 k.p.k. musiata zostaé¢ obligatoryjnie zweryfikowana przez Sad
Odwotawczy, w sytuacji wyrokowania kasatoryjnego, zwtaszcza iz jej wystgpienie -
w Swietle przepisu art. 439 § 2 k.p.k. - wykluczato uchylenie wyroku na niekorzys¢
oskarzonego;

2/ art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 pkt 1 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku
Sadu | instancji w pkt 10 i 18, tj. odnoszgcym sie do K. S., i w tym zakresie
przekazanie do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Czestochowie w
sytuacji, gdy Sgd Odwotawczy naruszyt zasade indywidualizacji odpowiedzialnosci
karnej poprzez przypisanie mojemu Mandantowi okolicznosci obcigzajgcych jakie
dotyczyty oskarzonego P. S., albowiem Sad Odwotawczy uzywat sformutowania
,braémi S.” odnoszace sie w jednakowy sposéb zaréwno do P. S. jak i K. S. , bez
rozroznienia sytuacji prawnokarnej oskarzonych, podczas gdy kazdy z oskarzonych
powinien odpowiada¢ indywidualnie w granicach zawinienia, ponadto juz same
wyjasnienia P. C. wskazujg na inne okolicznosci majgce wplyw na sytuacje
prawnokarng zaréwno mojego Mandanta jak i P. S. , co stusznie zostato
podkreslone przez Sgd Okregowy w Czestochowie w sporzgdzonym uzasadnieniu
wyroku, w ktérym Sad wskazal, iz: ,Z wyjasnien tych (P. C. witr. wt.) nie wynika
zatem jaka byta w tym procederze rola K. S. , ani nawet czy o takim przekazywaniu
gotowki wiedziat”, jednakze zostato pominiete przez Sad Odwotawczy, ktory
ujednolicit sytuacje P. S. i K. S. , traktujgc ich jako jeden podmiot, o czym $wiadczy
sformutowanie odnoszgce sie do kwestii rzekomego przekazywania pieniedzy,
zawarte w uzasadnieniu wyroku Sagdu Odwotawczego ,wyliczenie sum
przekazywanych braciom S.”, zawarta bowiem w art. 21 § 1 k.k. zasada wskazuje
jednoznacznie na obowigzek indywidualizowania odpowiedzialnosci karnej, w
szczegolnosci przez wzglad na okoliczno$ci dotyczagce wytgcznie P. S. | a ktdre nie
mogg stanowi¢ okolicznoéci obcigzajgcych mojego Mandanta, co narusza
gwarancje odpowiedzialnosci K. S. w zakresie wtasnego zawinienia;

3/ art. 6 ust. 3d Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 452



IV KS 19/24 5

§ 3 k.p.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 pkt 1 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia na rozprawie apelacyjnej obligatoryjnej weryfikacji wyjasnien
oskarzonego P. C. , albowiem wyjasnienia ztozone przez oskarzonego na etapie
postepowania przygotowawczego prowadzonego przez Prokuratora Slgskiego
Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczos$ci Zorganizowanej
i Korupciji Prokuratury Krajowej w Katowicach, ktore zostaty zdyskredytowane przez
Sad | instancji (P. C. odmoéwit sktadania wyjasnien podczas rozprawy gtéwnej w
dniu 17 sierpnia 2020 r.), powinny by¢ - przed wydaniem wyroku kasatoryjnego -
przynajmniej poddane prébie zweryfikowania na rozprawie apelacyjnej, z
zachowaniem zasady kontradyktoryjnosci i réwnosci broni stron procesowych, a
zaniechanie zrealizowania tego obowigzku skutkowato bezpodstawnym uchyleniem
prawidlowego wyroku uniewinniajgcego, ktérego trafnosci nie podwazyt zaden
dowodd przeprowadzony bezposrednio na rozprawie gtdbwnej oraz na rozprawie
apelacyjnej;

4/ art. 6 ust. 3d Konwencji o ochronie praw cziowieka i podstawowych
wolnosci w zw. z art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 452
§ 3 kip.k. w zw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 pkt 1 k.p.k. poprzez brak
przeprowadzenia w przedmiotowe] sprawie weryfikacji wyjasnien ztozonych przez
M. A., A. K. i A. M. stanowigcych materiat dowodowy innego postepowania, a ktére
to zostaly uznane przez Sgd Odwotawczy za dowody bedgce podstawg ustalenia
faktow, w sytuacji kiedy Sgd Odwotawczy nie podjgt préby weryfikacji tych
dowodoéw podczas rozprawy apelacyjnej, co w rozumieniu Konwencji o ochronie
praw cziowieka i podstawowych wolnosci stanowi naruszenie art. 6 ust. 3 lit.d
gwarantujgcego prawo do rzetelnego procesu, a w szczegdlnosci ograniczenie
prawa do obrony, co w konsekwencji skutkowato bezpodstawnym uchyleniem
prawidlowego wyroku uniewinniajgcego, ktérego trafnosci nie podwazyt zaden
dowdd przeprowadzony bezposrednio na rozprawie gtdwnej oraz na rozprawie
apelacyjnej;

5/ art. 427 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 § 2 pkt. 2 k.p.k. w zw. z art. 452 § 3
k.p.k. wzw. z art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 pkt 1 k.p.k. poprzez dopuszczenie
przez Sad odwotawczy spéznionego wniosku dowodowego Prokuratora Slgskiego

Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw Przestepczosci Zorganizowanej
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i Korupcji Prokuratury Krajowej w Katowicach z dnia 15 lutego 2023 r., w sytuacji
gdy dowody te winny by¢ znane prokuratorowi juz na etapie postepowania przed
Sadem | instancji, albowiem mogty by¢é powotane w tymze postepowaniu, co nie
miato jednak miejsca, zapewne dlatego, ze dotyczg watkow catkowicie
niezwigzanych z zarzutem przedstawionym Panu K. S. w niniejszym postepowaniu,
nie stanowig one nowych dowododw, ktérych prokurator nie mogt powotac w
postepowaniu przed sgdem | instancji, co prowadzi do stwierdzenia, ze zgodnie z
ograniczong prekluzjg dowodowg, gdy odwotujgcy mogt powotaé nowe fakty lub
nowy dowdd przed sgdem | instancji, to nie moze tego skutecznie uczyni¢ w srodku
odwotawczym, a tym bardziej we wniosku dowodowym ztozonym po uptywie czasu
na wniesienie tego srodka odwotawczego, a jesli to uczyni stanowi to podstawe
oddalenia wniosku dowodowego przez Sgd Odwotawczy, zas uptyw terminu - w
ktérym dowody te mogty by¢é powotane przez skarzgcego - skutkuje utratg prawa
ich powotania, co implikuje wadliwo$¢ wyroku sgdu odwotawczego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci dotyczacej K. S. i przekazanie w tym zakresie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.

Obronca P. S. , adw. M. H., na zasadzie art. 539a § 1i 2 k.p.k. w zw. z art.
539b § 1 k.p.k. wnidst skarge od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach i na
podstawie art. 539a § 3 k.p.k. oraz art. 526 § 1 k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k. Sgdowi
odwotawczemu zarzucit naruszenie:

1/ art. 437 § 2 k.p.k. wzw. z art. 454 § 1 k.p.k. wzw. zart. 452 § 2 pkt 2i § 3
k.p.k. poprzez dowolne i nieuzasadnione uchylenie wyroku Sadu | instancji w
wyniku oparcia wyroku kasatoryjnego na dowodach z protokotow wyjasnien M. A,
A. K. i A. M., w sytuacji gdy przeprowadzenie tych dowoddéw w toku postepowania
odwotawczego byto niedopuszczalne z uwagi na tres¢ art. 452 § 2 pkt 21 § 3 k.p.k.,
albowiem:

- ww. protokoty wyjasnien nie byly powotane jako dowdd przed Sadem |
instancji, pomimo ze Prokurator moégt je wéwczas powotaé, a ponadto wniosek
dotyczyt ustalenia nowego faktu, ktéry nie byt przedmiotem postepowania przed

Sadem | instancj;
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- okolicznos¢, ktora miata zosta¢ udowodniona na podstawie tych protokotow
wyjasnien nie mogta mie¢ istotnego znaczenia dla ustalenia w granicach
rozpoznania sprawy przez Sgd Odwotawczy, czy zostat popetniony czyn zarzucany
P. S. i czy stanowit on przestepstwo, w sytuacji, gdy tre$é¢ protokotéw wyjasnien A.
K., M. A. i A. M. dotyczyta innych czynéw zabronionych, popetnionych w zupetnie
innym czasie i za posrednictwem zupetnie innych podmiotow niz te czyny i
podmioty, ktore byty przedmiotem rozpoznania w sprawie,

CO oznacza, ze wydanie wyroku kasatoryjnego w niniejszej sprawie, w trybie
art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k., byto niedopuszczalne w oparciu o ww.
dowody i doprowadzito do niestusznego i niezgodnego z prawem uchylenia wyroku
uniewinniajgcego P. S. .

2/ art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 454 pkt 1 k.p.k. poprzez dowolne i
nieuzasadnione uchylenie wyroku Sadu | instancji bez obligatoryjnego
zweryfikowania podstaw do wydania orzeczenia kasatoryjnego, ktore w realiach
niniejszej sprawy bezwzglednie wymagato poprzedzenia jego wydania:

- przeprowadzeniem na rozprawie apelacyjnej, zgodnie 2z zasadg
bezposredniosci, dowodéw zawnioskowanych przez obronce P. S. we wniosku
dowodowym z dnia 19 maja 2023 r., tj. przeprowadzenia na rozprawie gtowne;j
dowoddw z zeznan trzech swiadkéw w osobach A. K., A. M. i M. A;;

- zweryfikowaniem gotowosci do ztozenia wyjasnien przez P. C., gdyz tylko i
wytgcznie przeprowadzenie dowodu z tych zrédet osobowych mogto pozwolié
Sgadowi Odwotawczemu na ocene prawidtowosci wydanego  wyroku
uniewinniajgcego, ktéry opierat sie na dowodach (wyjasnienia P. S. i K. S.)
przeprowadzanych na rozprawie gtownej, ktore zostaty potwierdzone nastepnie na
rozprawie apelacyjnej i ktére nie zostaty podwazone jakimkolwiek innym dowodem
przeprowadzonym bezposrednio przed Sadem | lub Il instancji, poniewaz wyrok
kasatoryjny opiera sie wytgcznie o tres¢ protokotdéw wyjasnien A. K., M. A. i A. M.
(dopuszczonych jako dowdd z razgcym naruszeniem prawa), ztozonych do innej
sprawy, dotyczgcych innych czyndéw zabronionych, popetnionych w zupetnie innym
czasie niz te, ktére byty przedmiotem rozpoznania w tej sprawie, co stanowi

naruszenie zasady bezposredniosci i rownos$ci broni stron procesu.
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W konkluzji obrohca sformutowat wniosek o uchylenie zaskarzonego wyroku
w czesci dotyczgcej P. S. i przekazanie w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Katowicach.

Prokurator Slgskiego Wydziatu Zamiejscowego Departamentu do Spraw
Przestepczosci Zorganizowanej i Korupcji Prokuratury Krajowej w Katowicach

wniost o oddalenie obu skarg jako oczywiscie bezzasadnych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Obie skargi okazaty sie niezasadne i nalezato je oddalic.

Zgodnie z art. 539a § 1 i 3 k.p.k. skarge na wyrok sgdu odwotawczego
uchylajgcy wyrok sadu | instancji i przekazujgcy sprawe do ponownego
rozpoznania mozna wniesc¢, gdy wydanie na etapie postepowania apelacyjnego
orzeczenia o charakterze kasatoryjnym naruszato art. 437 k.p.k. lub tez, gdy przy
wydaniu tego orzeczenia wystgpita bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439
§ 1 k.p.k. Z tresci powyzszych przepiséw wynika, ze rozpoznanie skargi musi
ograniczac sie do zbadania, czy zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza
z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy sgd odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnych
przeszkod okreslonych w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy
jest konieczne przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine
k.p.k.). Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest wiec jedynie stwierdzenie,
czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami wydania
wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne.

Natomiast niedopuszczalne jest, aby Sgd Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k.
ponownie, samodzielnie ocenit, czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona
czynu zabronionego, doszedt do odmiennych wnioskow i z tego powodu uchylit
zaskarzony wyrok (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2017 r.,
IV KS 6/16, LEX nr 2204960). Sad Najwyzszy w postepowaniu wywotanym
wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie moze wiec oceniac, czy

zaistniaty merytoryczne podstawy okreslone w art. 454 k.p.k. do wydania wyroku
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zmieniajgcego — nie jest bowiem wtadny na podstawie przepisu art. 539a § 1 k.p.k.
do oceniania materialtu dowodowego przedstawionego w sprawie — rozpoznanie
sprawy w tym zakresie nalezy bowiem do sgdéw powszechnych. Interwencja Sadu
Najwyzszego w ten zakres orzekania stanowitaby naruszenie ich kompetencji do
rozpoznania sprawy. Tak tez w tym przypadku nie moze on ocenic¢, czy wnioski
wysnute przez Sgd odwotawczy na podstawie zgromadzonego i ujawnionego w
sprawie materiatu dowodowego sg zgodne z zasadg prawdy materialne;j.

Analiza tresci obu skarg prowadzi wprost do wniosku, ze obroncy w ramach
instytucji skargi na wyrok sgdu odwotawczego uregulowanej w art. 539a k.p.k., w
rzeczywistosci sporzgdzili specyficzng odmiane apelacji, podnoszgc zarzuty typowe
dla takiej skargi, w szczegdlnosci odnoszgce sie do oceny dowodoéw dokonanej
przez Sad Il instancji. W rezultacie, dgzg do poddania ocenie niejako w trzeciej
instancji przez Sad Najwyzszy merytorycznej prawidtowosci rozstrzygniecia Sgdu
Apelacyjnego. Takie jednak zarzuty nie tylko nie mogg okazaé sie skuteczng
podstawg do wniesienia skargi, lecz Sgd Najwyzszy w trybie art. 539a k.p.k. nie
moze w ogoble dokonac ich oceny i ustosunkowaé sie do nich. Instytucja skargi z
art. 539a k.p.k. (i nastepne) musi bowiem pozostawa¢ w zgodzie z konstytucyjng
zasadg dwuinstancyjnosci postepowania. Jesli Sad odwotawczy ocenia, ze
postepowanie pierwszoinstancyjne byto wadliwe w takim stopniu, ze czynienie
wszelkich nowych ustalen, ocena dowodéw i gromadzenie nowych prowadzitoby de
facto do utraty instancji przez strone, to ocena taka pozostaje pod ochrong
przepisow procedury karnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja
2024 r., Il KS 17/24, LEX nr 3717307). Zakres kontroli dokonywanej przez Sad
Najwyzszy po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktorym mowa w
art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do zbadania, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia kasatoryjnego, a
wiec czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji z przekazaniem sprawy do
ponownego rozpoznania, sgd odwofawczy kierowat sie podstawami wydania
wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 13 maja 2024 r., 1l KS 13/24, LEX nr 3713898; z dnia 9 maja
2024 r., | KS 9/24, LEX nr 3713044). Stuzy wytgcznie kontroli zaistnienia podstaw



IV KS 19/24 10

do uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wynikajgcy
z art. 539a § 3 k.p.k. nadzér Sadu Najwyzszego nad przestrzeganiem normy
wynikajgcej z art. 437 k.p.k. w postepowaniu odwotawczym sprowadzac sie moze
jedynie do oceny zasadnosci podjecia decyzji kasatoryjnej przez sgd odwotawczy,
a nie zasadnosci samego srodka odwotawczego (apelacji). Skarga na wyrok sgdu
odwotawczego nie ma tez charakteru sui genesis ,superapelacji’, ktora
nakazywataby Sagdowi Najwyzszemu przejmowaé role sgdu odwotawczego i
ponownie ocenia¢ zarzuty apelacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
dnia 26 marca 2024 r., | KS 8/24, LEX nr 3699539; z dnia 6 marca 2024 r., lll KS
7/24, LEX nr 3694152). Dlatego tez Sgd Najwyzszy w niniejszej sprawie nie mogt
zbada¢, czy przeprowadzenie w toku postepowania odwotawczego dowodow z
protokotéw wyjasnien M. A., A. K. i A. M. byto niedopuszczalne, czy postepowanie
dowodowe przeprowadzone przez Sad |l instancji byto wyczerpujgce, a wnioski
dowodowe ztozone przez strony — trafnie oddalone albo przeprowadzone. Obaj
obroncy formutujgc skargi koncentrujg sie na kwestionowaniu ustalen faktycznych,
jakie Sad Apelacyjny uznat za kluczowe z punktu widzenia odpowiedzialnosci
karnej oskarzonych, a tym samym orzeczenia o uchyleniu zaskarzonego wyroku.
Obie skargi przedstawiajg polemike z mozliwoscig dopuszczenia okreslonych
dowodow w postepowaniu drugoinstancyjnym. W rezultacie, tres¢ zarzutéw skarg
musiata by¢ uznana za sprzeczng w sposoéb oczywisty z istotg skargi na wyrok
sgdu odwotawczego z art. 539a k.p.k. (i nastepne). Co wiecej, obroncy catkowicie
btednie podnoszacg, ze Sad odwotawczy nie uzupetnit luk w materiale dowodowym
zebranym przez Sad | instancji — skoro przeprowadzit on uzupetniajgce
postepowanie dowodowe w celu wykazania, iz rozstrzygniecie uniewinniajgce byto
niezasadne — co wynika z akt sprawy i uzasadnienia wyroku tego Sadu.
Zweryfikowat wiec materiat dowodowy wskazujgcy na sprawstwo oskarzonych, tak,
jak nakazuje orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, powotane przez obroncéw.

Nie znajdujg potwierdzenia w materiale dowodowym i w uzasadnieniu
wyroku Sgdu odwotawczego zarzuty przedstawione dodatkowo przez obronce K. S.
. Nie miata miejsca sytuacja, w ktérej Sgd odwotawczy zignorowatby wystepowanie
obu oskarzonych, traktujgc ich wspdlnie, a wiec by ,naruszyt zasade

indywidualizacji odpowiedzialnosci karnej”. Nie doszto rowniez do orzekania wbrew
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zasadzie res iudicata, bowiem nie zostato w tej sprawie wydane orzeczenie
blokujgce mozliwo$¢ wniesienia aktu oskarzenia przez prokurature. Obronca na
takie orzeczenie zresztg nie wskazuje, ograniczajgc sie do omawiania znaczenia
samego faktu wszczecia postepowania karnego, co jasno prowadzi do wniosku, ze
nie moze by¢ mowy na tej podstawie o przestance z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. (chyba,
ze jego istnienie zostanie wykazane i bedzie mialo znaczenie w realiach
procesowych niniejszej sprawy). W sytuacji, gdy brak takiego orzeczenia, nie ma
potrzeby badania zakresu przedmiotowego i podmiotowego sprawy prowadzonej w
Prokuraturze Regionalnej w Lublinie — przynajmnie na tym etapie postepowania.
Nie sposdb rowniez doszukac sie przyczyn podnoszenia naruszenia art. 17 § 1 pkt
9 k.p.k. poprzez wystgpienie negatywnej przestanki procesowej w postaci braku
skargi uprawnionego oskarzyciela, skoro skarga taka zostata ztozona przez takiego
oskarzyciela.

Nie wystgpita rowniez przestanka z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., na ktorej
opierajg sie obaj obroncy wnoszgc ,Uzupetnienie skargi” w sprawie obu
oskarzonych. Co do tej ostatniej kwestii mozna jedynie podnies¢, ze zaden z
obroAcow nie wskazuje na konkretne okolicznosci, ktére miatyby wskazywaé na
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci przez wskazanego w pismie
procesowym Sedziego. Z tresci uchwaty trzech I1zb Sgdu Najwyzszego z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA-1-4110-1/20, wynika bowiem, ze "Nienalezyta obsada sgdu w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (...) zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sadzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektoérych innych ustaw, jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania
prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cziowieka i podstawowych wolnosci." Stanowisko to zostato
potwierdzone i wzmocnione w uchwale sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego
Izby Karnej z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22 (OSNK 2022, z. 6, poz. 22), gdzie

zaakcentowano ponownie, ze:
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,1. Krajowa Rada Sagdownictwa uksztattowana w trybie okreslonym
przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie
Sadownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3) nie jest
organem tozsamym z organem konstytucyjnym, ktérego skfad i sposdb wytaniania
reguluje Konstytucja RP, w szczegolnosci w art. 187 ust.1;

,2. brak podstaw do przyjecia a priori, ze kazdy sedzia sgdu powszechnego,
ktéry uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie przed Krajowag
Radg Sadownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”.

Btednie zatem obroncy przyjmujg, ze kazda uchwata nominacyjna
podejmowana przez Krajowg Rade Sadownictwa w stosunku do konkretnego
sedziego, wraz z konkretnymi okolicznosciami jej wydania w indywidualnej sprawie,
rodzi uzasadniong watpliwosé, iz sedzia taki jest zalezny od wtadzy wykonawczej,
co w konsekwencji podwaza jego bezstronnosc i niezalezno$¢ w sprawie, ktérg
prowadzi.

Sad | instancji zdecydowat w niniejszej sprawie o uniewinnieniu oskarzonych,
konkludujgc dokonang ocene materiatu dowodowego w ten sposéb: ,W ocenie
Sadu zebrany w sprawie materiat dowodowy nie dat wystarczajgcych podstaw do
uznania, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanego im czynu. Jak juz wskazano wyzej,
Sad nie uznat za wiarygodne wyjasnien P. C. odnosnie do wspotpracy jego i A. S.
z braémi S. w zakresie przekazywania im dodatkowych upustéw w gotéwce.
Powoduje to, ze brak jest jakiegokolwiek dowodu, Ze oskarzeni dopuscili sie
zarzucanego im czynu, bo oprocz wyjasnien P. C. prokurator w akcie oskarzenia
nie przedstawit w tym zakresie zadnego innego dowodu moggcego wskazywac na
wine oskarzonych w tym zakresie, a postepowanie sgdowe rowniez nie
doprowadzito do ujawnienia nowych zrédet dowodowych mogagcych potwierdzic te
okolicznos$¢. Oczywiscie nie da sie wykluczy¢, ze takie rozliczenia pomiedzy
oskarzonymi rzeczywiscie mogty mie¢ miejsce, ale wobec braku dowodow winy na
te okolicznoS¢ brak byto mozliwoSci wydania innego rozstrzygniecia, niz wyrok

uniewinniajgcy. Brak jest bowiem danych dostatecznie uzasadniajgcych
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popetnienie przez oskarzonych czynu zabronionego, a do stwierdzenia tej
okolicznoSci doszto po rozpoczeciu przewodu sgdowego (art. 414 § 1 k.p.k.)”.

Natomiast z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego wynika, ze Sad ten
dokonat zupetnie odmiennej oceny materialu dowodowego. Wskazat, w odpowiedzi na
apelacje prokuratora wniesiong na niekorzy$¢ oskarzonych: ,Postulat skarzgcego
zastugiwat na uwzglednienie, jako Zze istotnie w odniesieniu do wszystkich
oskarzonych w zakresie zarzucanych im w czynow, doszto do btednych ustalen
faktycznych, bedgcych wynikiem niepetnej i sprzecznej z regutami okreSlonymi w
tresci art. 7 k.p.k. analizy i oceny dowodoéw. Stgd tez brzmienie wyroku sgdu
odwotfawczego oparte zostato o przepis art. 454 § 1 w zw. z art. 437 § 2 k.p.k.
sprawiajgc, iz jedynym mozliwym w tym uktadzie procesowym rozstrzygnigeciem,
stata sie koniecznoS¢ uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi | instancji. TreS¢ wyroku sgdu odwofawczego
determinowata zatem reguta ne peius w tych przepisach okre$lona, ktora
uniemozliwia sgdowi odwotawczemu skazanie oskarzonego, uniewinnionego przez
sgd |l instancji. (...) W tym stanie rzeczy niewatpliwie doszto do btedu w ustaleniach
faktycznych, ktéry w oczywisty sposob przetozyt sie na wadliwe rozstrzygniecie w
zakresie odpowiedzialno$ci karnej oskarzonych A. S. ,P.C., K. S.oraz P. S. .

W niniejszej sprawie Sad Il instancji, tak jak domagajg sie obrohAcy w
skargach, uzasadnit, na jakiej podstawie uznat, iz twierdzenie o winie oskarzonych
(niezaleznie od tego, czy opiera sie ono na odmiennegj interpretacji dotychczas
przeprowadzonych dowododw, czy tez jest ono wynikiem dopuszczenia przez sgd
ad quem dodatkowych dowodow, uzupetnienia przewodu sgdowego i dokonania
oceny dotychczasowego materiatu w $wietle dowodow dopuszczonych i
przeprowadzonych na etapie postepowania odwotawczego) jawi sie jako bezsporne
i majgce petne oparcie w przeprowadzonych w sprawie dowodach (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 27 pazdziernika 2023 r., sygn. IV KS 26/23, LEX nr
3620731).

W tej sytuacji konieczne byto uchylenie wyroku Sadu | instancji, skoro
zgodnie z art. 454 § 1 k.p.k. sad odwotawczy nie moze skazac¢ oskarzonego, ktéry
zostat uniewinniony w pierwszej instancji lub co do ktérego w pierwszej instancji

umorzono postepowanie. W takim wypadku kontrola skargowa przeprowadzana
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przez Sad Najwyzszy w postepowaniu prowadzonym w oparciu o art. 539a k.p.k.
obejmuje ocene prawidtowosci zastosowania tego przepisu pod katem spetnienia
warunku, ze sgd odwotawczy ,nie moze skaza¢ oskarzonego”. W rezultacie, Sad
odwotawczy nie miat mozliwosci dalszego procedowania w sytuacji, w ktérej uznat, ze
zachodzg podstawy do wydania wyroku pogarszajgcego sytuacje prawng oskarzonych. Z
analizy tresci uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika przy tym, ze podstawg uchylenia
wyroku Sadu | instancji nie byta wytgcznie sama tylko mozliwos¢ wydania takiego wyroku w
ponownym postepowaniu przed sgdem | instancji, a realne przekonanie o koniecznosci
skazania oskarzonych (por. uchwafta sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 20
wrzesnia 2018 r., | KZP 10/18, OSKNKW 2018, z. 11, poz. 73 oraz wyrok SN z dnia 24
lipca 2019 r., IV KS 30/19, LEX nr 269538).

Na zakonczenie tych uwag nalezy podnies¢, ze mimo zarzucenia w skargach
wystgpienia kilku bezwzglednych podstaw odwotawczych z art. 439 § 1 k.p.k., Sad
Najwyzszy nie mogt bezkrytycznie przyjgé ich zaistnienia. W niniejszej sprawie
ocena, czy te uchybienia rzeczywiscie wystgpity, wymaga pogtebionej analizy na
gruncie realiow faktyczno-prawnych sprawy, co winno nastgpi¢ w postepowaniu
przed sgdami powszechnymi. Jakkolwiek nie mozna wykluczy¢, ze w toku dalszego
postepowania zostanie wykazane takie uchybienie, to jednak Sad Najwyzszy
mogtby stwierdzi¢ zaistnienie przestanki z art. 439 § 1 k.p.k. tylko w sytuacji jej
oczywistego, wrecz rzucajgcego sie w oczy wystgpienia.

Majgc powyzsze na wzgledzie na podstawie art. 539e¢ § 2 k.p.k.
postanowiono jak w czesci wstepnej postanowienia.

Rozstrzygniecie co do kosztow postepowania znajduje uzasadnienie w tresci
art. 539f k.p.k. w zw. z art. 527 § 2 k.p.k.

[J.J.]

[ms]



