POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

na posiedzeniu w trybie art. 539e § 1 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 czerwca 2023 r.,
sprawy M. G. i M. C.

oskarzonych z art. 160 § 2 k.k. i inne,

z powodu skargi wniesionej przez obronce oskarzonych,

od wyroku Sgdu Okregowego w Olsztynie

z dnia 20 lutego 2023 r., VIl Ka 10/23,

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim
z dnia 3 listopada 2022 r., 1l K 325/20,

postanowit
1) oddali¢ skarge;
2) obcigzy¢ oskarzone M. G. i M. C. kosztami postepowania skargowego

w czesciach réwnych.

UZASADNIENIE

M. G. zostata oskarzona o to, ze w dniu 19 lutego 2020 r. w O., woj. [...], wbrew obowigzkom
wynikajgcym z ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r., stanowigcego Karte Nauczyciela, jako nauczyciel
S. w O., pomimo cigzgcego na niej obowigzku opieki nad matoletnim X.Y.., nie dopetnita tego
obowigzku stuzbowego opuszczajgc okresowo pomieszczenie przedszkolne, w ktérym przebywat
matoletni i pozostawita go bez nadzoru innej osoby uprawnionej do sprawowania opieki, w wyniku
czego matoletni X.Y.. samowolnie opuscit placéwke przedszkola i poruszat sie drogg osiedlowa, a
nastepnie chodnikiem wzdtuz drogi oraz w bezposrednim sasiedztwie parkingu dla pojazdéw o
dopuszczalnej masie catkowitej 3,5 tony, czym narazita go na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, dziatajgc na szkode jego interesu prywatnego tj.
o przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. w zb. zart. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Natomiast M. C. zostata oskarzona o to, ze w dniu 19 lutego 2020 r. w O., woj. [...],

wbrew obowigzkom wynikajgcym z ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r., stanowigcego Karte



Nauczyciela, Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31 grudnia 2022
r. w sprawie bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach
oraz Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego, jako dyrektor Przedszkola [...] w O., pomimo cigzgcego na niej
obowigzku zapewnienia bezpiecznych i higienicznych warunkow pobytu w placéwce oraz
obowigzku opieki nad matoletnim, nie dopetnita tego obowigzku stuzbowego czym narazita
matoletniego X.Y.. na bezposrednie niebezpieczenstwo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
w ten sposéb, ze majgc wiedze co do braku wiasciwych zabezpieczen pomieszczen
placéwki przed nienadzorowanym wyjsciem z niej mafoletnich oraz sprawujgc
niedostateczng kontrole nad pracg nauczycieli w zakresie przestrzegania przez nich
przepiséw prawa, dotyczacych dziatalnosci wychowawczej | opiekunczej oraz
obowigzujgcych w placéwce procedur dotyczgcych bezpieczenstwa dzieci, doprowadzita do
pozostawienia matoletnich bez opieki, czym umozliwita matoletniemu X.Y.. samowolne
wyjscie z przedszkola, dziatajgc na szkode jego interesu prywatnego, tj. 0 przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k. wzb. z art. 160 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 3 listopada 2022 roku, sygn. Il K 325/20 Sad Rejonowy w
Lidzbarku Warminskim uniewinnit obie oskarzone od popetnienia zarzuconych im czynéw.

Wyrok zostat zaskarzony apelacjg przez prokurator Prokuratury Rejonowej w
Lidzbarku Warminskim oraz przez petnomocniczke oskarzycieli positkowych.

Sad Okregowy w Olsztynie w VII Wydziale Karnym Odwotawczym po rozpoznaniu
apelacji wyrokiem z dnia 20 lutego 2023 roku, sygn. VII Ka 10/23, zaskarzony wyrok uchylit
w catosci | sprawe do ponownego rozpoznania przekazat Sgdowi Rejonowemu w Lidzbarku
Warminskim.

Od wyroku Sagdu Il instancji skarge do Sadu Najwyzszego ztozyt obronca
oskarzonych M. G. i M. C.. W zlozonej skardze obronca zarzucit naruszenie art. 437 § 2
k.p.k. poprzez jego btedne zastosowanie i uchylenie wyroku Sgdu Rejonowego w Lidzbarku
Warminskim. Podnoszgc ten zarzut, obronca oskarzonych wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Petnomocniczka oskarzycieli positkowych wniosta o oddalenie skargi jako oczywiscie

bezzasadnej. Natomiast prokurator w odpowiedzi na skarge wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest niezasadna. Zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. uchylenie orzeczenia sadu |

instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania moze nastgpi¢ wytgcznie w



wypadkach wskazanych w art. 439 § 1, art. 454 k.p.k. lub jezeli jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci. Z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego
w Olsztynie wynika, ze przyczyng uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w Lidzbarku

Warminskim byta reguta ne peius z art. 454 § 1 k.p.k.

Analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku Sadu Odwotawczego prowadzi do
wniosku, ze Sad Il instancji orzekajgc kasatoryjnie w zakresie uniewinnienia oskarzonych
M. G. i M. C. od zarzutu popetnienia czynu z art. 160 § 2 k.k., powigzat uchylenie wyroku
Sadu Rejonowego w Lidzbarku Warminskim z jedng z przyczyn wskazanych w art. 437 § 2
k.p.k., a mianowicie z art 454 § 1 k.p.k.. Rozstrzygniecie takie zostato poprzedzone
gruntowng i wszechstronng analizg i oceng obszernego materiatu dowodowego zebranego
przez Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminski, ktorej to oceny nie dokonat Sad | instancji, a
w konsekwencji - zdaniem Sgdu Odwotawczego - nie rozpoznat istoty sprawy. Sad ten
stwierdzit w uzasadnieniu, ze Sad | instancji w ogole nie analizowat zachowania obu
oskarzonych, ktére umozliwity 3-letniemu dziecku opuszczenie punktu przedszkolnego i
udanie sie do swojego miejsca zamieszkania pomimo tego, ze materiat dowodowy w pefni
pozwat na poczynienie ustalen w omawianym zakresie. Sgd ten stwierdzit tez, ze proba
scedowania na biegtych przez Sad | instancji swoich wytgcznych kompetencji do
rozstrzygniecia o przedmiocie postepowania w sprawie karnej, nie mogta by¢ skuteczna. W
tych okolicznosciach Sagd Okregowy w Olsztynie doszedt do przekonania, ze Sad | instancji
wadliwie zastosowat regute okreslong w art. 5 § 2 k.p.k. co do mozliwosci przypisania
oskarzonym popetnienia wystepku z art. 160 § 2 k.k., jako podstawe wydanego wyroku
uniewinniajgcego, gdyz nie rozpoznat istoty sprawy pomimo bardzo obszernego materiatu
dowodowego, ktéry prawidtowo oceniony pozwalat na wyeliminowanie watpliwosci, na ktére
powotat sie Sgd a quo.

Ocena dowoddéw, dokonana przez Sad Odwotawczy doprowadzita go do wniosku,
ze w Swietle catoksztattu materiatu dowodowego uniewinnienie oskarzonych M. G. i M. C.
przez Sad | instancji byto niezasadne, a ze wzgledu na zakaz okreslony w art. 454 § 1 k.p.k.,
zabraniajgcy skazania oskarzonego, ktory zostat uniewinniony w pierwszej instancji,
konieczne byto uchylenie wyroku Sadu | instancji i przekazanie mu sprawy do ponownego
rozpoznania.

Tymczasem skarzgcy pomimo sformutowania zarzutu naruszenia art. 437 § 2 k.p.k.
w uzasadnieniu skargi kwestionowat trafnos¢ dokonanej przez sgd odwotawczy wyktadni
art. 160 § 2i § 3 k.k. oraz oceny dowoddw. Te zarzuty skierowane przeciwko wyrokowi Sgdu

Il instancji o charakterze kasatoryjnym nie mogg by¢ przedmiotem postepowania



skargowego.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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