Sygn. akt IV KS 18/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie G. K. oskarzonej o czyn z art. 218a §1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 21 lipca 2020 r.,

skargi obroncy oskarzonej

na wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 6 grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...)

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...) i przekazujgcego sprawe do
ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.,

postanowit

1. oddali¢ skarge;

2. zwolni¢ oskarzong od kosztéw sadowych postepowania
skargowego, a wydatkami tego postepowania obciazy¢ Skarb

Panstwa.

UZASADNIENIE

G. K. zostata oskarzona o to, ze:
- w okresie od dnia 1.02.2013 r. do stycznia 2015 r. w O., woj. (...), petnigc funkcje
dyrektora Miejskiego Gimnazjum nr (...) w O. i wykonujgc czynnosci w sprawach z
zakresu prawa pracy i ubezpieczen spotecznych, ztosliwie i uporczywie naruszata
prawa pracownika wymienionej placéwki o$wiatowej nauczyciela dyplomowanego
M. M., wynikajgce ze stosunku pracy poprzez min. ponizanie, nakazywanie

oczekiwania przed gabinetem dyrektora, przetrzymywanie w gabinecie,



kontrolowanie oraz ograniczanie wstepu do dostepnych dla innych nauczycieli
pomieszczeh wymienionej placowki oswiatowej, nieusprawiedliwione zanizanie
okresowych ocen kwalifikacyjnych pokrzywdzonej oraz nieusprawiedliwione,
nadmiernie czestotliwe hospitowanie zaje¢ prowadzonych przez wymienionego
pracownika, utrudnianie jej dostepu do dokumentow dot. wewnetrznej organizaciji
wymienionej placowki oswiatowej, nierowne traktowanie w zakresie przyznawania
pomocy finansowej tj. zapomogi zdrowotnej, nieoptacenie wynagrodzenia za
przeprowadzone godziny nadliczbowe, tj. o przestepstwo z art. 218a § 1 k.k. (punkt |
aktu oskarzenia),
- w okresie od dnia 7.02.2014 r. do dnia 31.12.2014 r. w O. popetnita przestepstwo z
art. 231 § 1 kk.iart. 270§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k. k. w zw. z. art. 12 k.k. (punkt Il
aktu oskarzenia),
- 0 okresie od dnia 12.02.2014r. do dnia 13.02.2014 r. w O. popetnita przestepstwo z
art. 231 § 1 k.k. i art. 270§ 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z. art. 12 k.k. (punkt IlI
aktu oskarzenia),
- w dniu 12.01.2014r. w O. popetnita przestepstwo z art. 231 § 1 k.k. i art. 270 § 1
k.k. wzw. z. art. 11 § 2 k.k. (punkt IV aktu oskarzenia).

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w
O.:
- w punkcie |. na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z. art. 1781 pkt 2 k.p.k. w zw. z
art. 632 pkt 2 k.p.k. uniewinnit oskarzong G. K. od popetnienia czynu zarzucanego
jej w pkt. 1 aktu oskarzenia i w tym zakresie obcigzyt Skarb Panstwa kosztami
procesu;
- w punkcie Il. uznat oskarzong G. K. za winng popetnienia czynéw opisanych w pkt.
I, 1ll'i IV aktu oskarzenia, przyjmujac, iz stanowig one jeden czyn kwalifikowany z
art. 231 §1 kk.iart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na
mocy art. 270§ 1 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyt jej kare 200 (dwustu) stawek
dziennych grzywny przy ustaleniu wysokosci jednej stawki na kwote 20
(dwadziescia) zt;
lll. na mocy art. 41 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonej G. K. zakaz petnienia funkcji
kierowniczych w placéwkach o$wiatowych przez okres 3 (trzech) lat.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.



Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli oskarzycielka positkowa i obronca
oskarzonej.

Obronca oskarzonej zaskarzyt wyrok w czesci dotyczgcej punktow I, Il i 1V,
zarzucajgc mu:

1. ,obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tres¢ wyroku, a to:

1. naruszenie art. 71 5 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodow w sposob
sprzeczny z zasadg swobodnej oceny dowodow, tj. w istocie ustalenie stanu
faktycznego nie na podstawie poszlak, jak twierdzi Sad, lecz na podstawie
domniemania niedopuszczalnego w prawie karnym,

2. naruszenie art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy wydawaniu zaskarzonego
wyroku okolicznosci podstawowej, a mianowicie wydanej w sprawie opinii
biegtego do spraw informatyki,

3. naruszenie art. 424 k.p.k. i art. 6 k.p.k. poprzez niewskazanie przez sad na
czym miatyby polegaé¢ zmiany w dokumentach, za ktére ukarano oskarzong w
pkt 2 zaskarzonego wyroku, kiedy miatyby by¢ dokonane i z ktorych ich
sformutowan miatoby wynika¢, ze wzmacniajg pozycje dyrektora,
nieustosunkowanie sie przez sgd do dowodu z opinii biegtego informatyka na
okolicznos¢, czy mozna ustali¢ kto i kiedy dokonat zmiany w dokumentach
wymienionych w zarzutach aktu oskarzenia, a w szczegolnosci niedokonanie
oceny tej opinii, tj. niepodanie jakg range sad przyznaje opinii biegtego do
spraw informatyki;

2. Btad w ustalenia faktycznych polegajgcy na ustaleniu, ze oskarzona
dopuscita sie zarzucanego jej czynu, podczas gdy z dowoddw przeprowadzonych w
sprawie wniosek taki nie wynika, nawet posrednio.

3. Obraze przepisow prawa materialnego, a to art. 231 i 270 k.k. poprzez
brak konkretnego wskazania co, zdaniem sgdu stanowi dokument, ktérego
sfatszowanie przypisano oskarzonej, a w szczegolnosci, czy zdaniem sagdu
dokumentami tymi sg zapisy na dyskach komputerowych, czy tez pisemne wydruki
tych dokumentéw znajdujgce sie w aktach”.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania.



Oskarzycielka positkowa zaskarzyta wyrok w pkt. | i IV w catosci oraz w pkt. Il
w zakresie wymierzonej niewspotmiernie niskiej kary, zarzucajgc mu:

,l. naruszenie przepisow prawa procesowego, majgcych istotny wptyw na wynik
sprawy:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. oraz art. 92 k.p.k.
poprzez ich btedne zastosowanie poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej
oceny dowoddéw poprzez:

a. przyjecie w sposob nieuzasadniony i dodatkowo sprzeczny z zebranym
w sprawie materialem dowodowym oraz obowigzujgcymi przepisami, dotyczgcymi
praw i obowigzkow pracowniczych, iz zachowanie oskarzonej, polegajgce na braku
rozliczania pracy pokrzywdzonej w godzinach nadliczbowych, a tym samym
zanizanie wysokosci naleznego jej wynagrodzenia, zaniechanie wypfaty zapomogi
losowej i zdrowotnej, zanizanie i Swiadomy brak rzetelnosci w wystawianiu ocen
kwalifikacyjnych, czego skutkiem byto blokowanie awansu zawodowego i nizsze
wynagrodzenie, nie stanowi przestepstwa, bedgc zgodnym z obowigzujgcymi
przepisami prawa;

b. pominiecie sprzecznosci pomiedzy wyjasnieniami oskarzonej i trescig
dokumentacji zalegajgcej w aktach sprawy, potwierdzonej zeznaniami
pokrzywdzonej oraz wiekszosci swiadkéw, stanowigc jednoznaczny dowdd winy G.
K. , ktérej dziatania skutkowaty zanizeniem wynagrodzenia i innych Swiadczen
pokrzywdzonej oraz zablokowaniem mozliwosci jej awansu zawodowego;

C. pominiecie tre$ci zgromadzonej w sprawie dokumentacji stanowigcej
dowdd dwuletniego okresu razgcego, uporczywego i Swiadomego naruszania przez
oskarzong podstawowych praw pracowniczych pokrzywdzonej, zwlaszcza w kwestii
zanizania naleznego wynagrodzenia i braku wypfaty swiadczen;

2. art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. wobec braku wystarczajgcego uzasadnienia
podstawy faktycznej zaskarzonej czesci orzeczenia, a zwlaszcza podstaw
faktycznych oceny braku przestepnego charakteru zachowan oskarzonej,
polegajgcego na dwuletnim okresie braku rozliczania pracy pokrzywdzonej w
godzinach nadliczbowych, a tym samym zanizania wysokosci naleznego jej
wynagrodzenia, zaniechania wyptaty zapomogi losowej i zdrowotnej, zanizania i

Swiadomego braku rzetelnosci w wystawianiu ocen kwalifikacyjnych, czego skutkiem



byto blokowanie awansu zawodowego pokrzywdzonej, przyczyn pominiecia
wewnetrznych i wzajemnych sprzecznosci w wyjasnieniach oskarzonej, a ponadto
wobec braku wskazania oraz wyjasnienia podstawy prawnej zaskarzonej czesci
orzeczenia, ktére ogranicza sie jedynie do lakonicznego przytoczenia przepisow
kodeksu postepowania karnego, bez odniesienia sie do kwalifikacji prawnej czynu
zarzucanego aktem oskarzenia;
3. art. 624 k.p.k. wobec nieuzasadnionego zwolnienia oskarzonej od obowigzku
pokrywania kosztéw postepowania, ktéra wbrew twierdzeniom Sadu, posiada bardzo
dobrg sytuacje finansowg, a zwiaszcza state zrodto dochodu i znaczgcych majatek
rzeczowy w postaci ruchomosci i nieruchomosci o tgcznej wartosci okoto 600 000 zt,
co potwierdzita w swoich wyjasnieniach w Prokuraturze Rejonowej w O., bedac
przestuchiwana w charakterze podejrzanej (k. 1629);
Il. Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego
orzeczenia, majgcy istotny wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, polegajacy na
przyjeciu, iz zaniechania rozliczenia przez oskarzong nadgodzin, skutkujgce
zanizeniem wynagrodzenia , nastepnie zapomogi zdrowotnej, blokowanie jej awansu
zawodowego oraz przeprowadzania bezpodstawnych i systematycznych kontroli w
formie hospitacji, co miato miejsce w okresie dwdch lat, tji. od 1.02.2013 r. do
stycznia 2015 r., nie stanowi razgcego naruszenia podstawowych praw
pracowniczych, a co za tym idzie przestepstwa, a jedynie moze zosta¢ ocenione w
kategoriach spotecznych, stanowigcych konsekwencje pominiecia zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego w postaci zeznan wiekszosci swiadkéw wraz z
pokrzywdzong oraz dokumentaciji;
[I. Razacg niewspotmiernos$é orzeczonej wobec oskarzonej kary, nie stanowigcej
dla niej jakiejkolwiek istotnej dolegliwosci z uwagi bardzo dobry status materialny,
zamiast wymierzenia wspotmiernej do wagi czynu kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, grzywng, srodkiem karnym polegajgcym
na zakazie petnienia funkcji kierowniczych w jakiejkolwiek strukturze przez okres lat
dziesieciu oraz poddaniem oskarzonej w okresie proby dozorowi kuratora”.
Podnoszagc powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonej
czesci wyroku Sadu Rejonowego w O., Wydziat Il Karny i przekazanie sprawy

sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.



Wyrokiem z dnia 6 grudnia 2019 r., sygn. akt IV Ka (...), Sad Okregowy w K.:
1. zaskarzony wyrok zmienit w ten sposob, ze:
1. uchylit pkt | i w tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Rejonowemu w O. do

ponownego rozpoznania;

2. w pkt Il w kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej zastgpit
art. 12 k.k. przepisem art. 12 § 1 k.k;;

Il. w pozostatym zakresie przedmiotowy wyrok utrzymat w mocy;

. zasgdzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 450 (czterysta
piecdziesiagt) ztotych tytutem kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze

Wyrok sgdu odwotawczego w punkcie pierwszym tj. w czesci uchylajgcej
wyrok Sgdu Rejonowego w O. z dnia 29.10.2018 r., sygn. akt Il K (...), do
ponownego rozpoznania, zaskarzyt obronca oskarzonej, ktory zaskarzonemu
wyrokowi zarzucit ,naruszenie art. 437 k.p.k. poprzez uchylenie wyroku Sadu |
Instancji w pkt. 1 wskutek naruszen innych przepiséw postepowania, ktére miaty
wptyw na tres¢ wyroku, a to:
1.art. 41 § 1 k.p.k. poprzez sformutowanie zaskarzonego wyroku w sposob
wskazujgcy na negatywny stosunek sgdu do oskarzonej co wskazuje, iz sad nie
zachowat bezstronnosci wymaganej przez ten przepis w czasie orzekania,
2. art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przy wydaniu zaskarzonego wyroku
szeregu okolicznosci ustalonych w toku przewodu sgdowego w | Instancji, w
szczegolnosci, iz sprawa godzin nadliczbowych rozegrata sie w grudniu 2014 r. gdy
oskarzona przebywata na zwolnieniu lekarskim i ze wynagrodzenie za godziny
nadliczbowe zostato wyptacone pokrzywdzonej, ze zapomogi przyznaje Komisja
Socjalna a nie Dyrektor, ze ukaranie syna M. M. nie byto przedmiotem zarzutu i
miato miejsce w okresie nie objetym zarzutem tj. pod koniec 2015 r., podczas gdy
zarzut konczy sie w styczniu 2015 r. a ponadto ukaranie to bylo uzasadnione i
dokonata go w stosunku do trzech sprawcow oskarzona jako Dyrektor, ze M. M.
ubiegata sie o awans zawodowy i dlatego byta hospitowana,
3. art. 7 k.p.k. poprzez ocene dowodow, a w szczegodlnosci dowododw z zeznan
Swiadka M. M. w sposéb przekraczajgcy ramy swobodnej oceny dowodu polegajacy
na podzieleniu zeznan swiadka M. M. , Zze rzekomo byta wzywana przez oskarzong i

oczekiwata przed gabinetem,



4. naruszenie art. 424 k.p.k. poprzez uznanie, ze uzasadnienie wyroku sadu |
Instancji nie odpowiada wymogom tego przepisu, podczas gdy uzasadnienie to w
zakresie ustosunkowania sie do czynu opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia zawiera
wszystkie wymagane prawem elementy,

5. art. 455a k.p.k. poprzez uchylenie zaskarzonego wyroku, wskutek w istocie oceny
uzasadnienia zaskarzonego wyroku, iz nie spetnia ustawowych wymogow mimo
ustawowego zakazu.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniodst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w pkt 1.1 i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga nie zastuguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazyc€, ze w toku postepowania skargowego, zakres
kognicji Sad Najwyzszego jest istotnie ograniczony. Jego kompetencja ogranicza sie
bowiem wytgcznie do badania, czy kasatoryjny wyrok sgdu odwotawczego nie jest
dotkniety uchybieniem stanowigcym bezwzgledng przyczyne odwotawczg z art. 439
§ 1 k.p.k., a nadto, czy nie zostat wydany mimo braku ustawowych podstaw do jego
wydania okreslonych w art. 437 § 2 k.p.k. Z tej tez przyczyny, co wynika wyraznie z
tresci art. 539a § 3 k.p.k., w skardze mozna podnosi¢ wylgcznie zarzuty naruszenia
przez sad odwotawczy przepisow art. 437 § 2 k.p.k., tj. uchylenia wyroku mimo
braku podstaw wydania orzeczenia kasatoryjnego wymienionych w tym przepisie
oraz zarzuty oparte na twierdzeniu o zaistnieniu w toku postepowania
odwotawczego uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 k.p.k. Pamieta¢ jednak
nalezy, ze w postepowaniu skargowym Sad Najwyzszy nie moze samodzielnie i
ponownie oceniaé zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego oraz badac,
czy zachowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona czynu zabronionego, a w
konsekwencji na tej podstawie oceniaC stusznosci zaskarzonego orzeczenia. Te
kwestie nalezg bowiem do kompetencji sgddéw powszechnych. Poza zakresem
kontroli w postepowaniu skargowym pozostaje zatem prawidtowos¢ stanowiska sgdu
odwotawczego co do istoty sprawy (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5
lipca 2018 r., V KS 15/18, LEX nr 2515959).



Z powyzszych przyczyn, zdecydowanie nietrafne jest opieranie skargi na
zarzutach, ktérych podstawg sg twierdzenia wskazujgce na wadliwg ocene materiatu
dowodowego, ktéra doprowadzita sgd odwotawczy do przekonania, ze zachodzi
potrzeba wydania orzeczenia kasatoryjnego. A takie wiasnie zarzuty zostaty
podniesione w punktach 2 i 3 skargi. Jako catkowicie chybiony nalezato réwniez
oceni¢ zarzut podniesiony w punkcie 1 skargi, ktory ma jeszcze te wade, ze tak
skonstruowany nie mogtby zosta¢ oceniony jako zasadny rowniez w postepowaniu
kasacyjnym. Nalezy bowiem przypomniec¢, ze zgodnie z utrwalonym w judykaturze
pogladem, podniesienie zarzutu opartego na tezie o razgcym naruszeniu art. 41 § 1
k.p.k. moze wchodzi¢ w rachube wytgcznie wowczas, gdy w toku postepowania
przed sgdem odwotawczym, albo w toku postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, doszto do wydania orzeczenia w przedmiocie wylgczenia sedziego z
powodu istnienia uzasadnionych watpliwosci co do jego bezstronnosci w sprawie
(zob. np. postanowienie SN z dnia 6 marca 2008 r., Il KK 421/07, OSNKW
2008/6/51, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 lipca 2017 r.. IV KK 244/17,
LEX nr 2341788). W Swietle stanowczego brzmienia art. 539a§ 2 k.p.k. jest réwniez
niewatpliwe, ze skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie mozna opieraC na zarzucie
osadzonym w twierdzeniu o obrazie przez ten sad przepisu art. 424 k.p.k. na skutek
uznania, ze uzasadnienie orzeczenia organu a quo nie odpowiada wymaganiom
wskazanym w tym przepisie. A tak wiasnie zostat skonstruowany punkt 4 skargi.

W tym stanie rzeczy jedynym zarzutem, ktéry spowodowat, Zze Sad Najwyzszy
rozpoznat skarge merytorycznie byt zarzut podniesiony w punkcie 5. Bo cho¢ i on nie
jest wyraznie oparty na twierdzeniu o naruszeniu przez sgd odwotawczy przepisu
art. 437 § 2 k.p.k., to jego wtasciwe odczytanie, zwtaszcza przez pryzmat wywoddéw
zawartych w uzasadnieniu nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia, pozwala na
postawienie tezy, ze skarzgcy w istocie wskazuje, ze sgd odwotawczy uchylajgc
zaskarzone orzeczenie z tego powodu, iz jego uzasadnienie nie spetnia wymogow z
art. 424 k.p.k., nie tylko naruszyt przepis art. 455a k.p.k., ale jednoczesnie obrazit
art. 437 § 2 k.p.k., gdyz - co oczywiste - nie zawiera on takiej podstawy wydania
orzeczenia kasatoryjnego.

| przy takim odczytaniu, zarzut podniesiony w punkcie 5 skargi nie zastuguje

na uwzglednienie.



Wbrew temu co twierdzi skarzgcy, a co wynika nader jasno z uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego, podstawg uchylenia zaskarzonego wyroku sadu
pierwszej instancji nie bylo stwierdzenie wadliwosci pisemnych motywdéw tego
orzeczenia.

Przede wszystkim, sgd odwotawczy wyraznie stwierdzit, ze pokrzywdzona
byta szykanowana w rozmaitych sytuacjach pracowniczych i zyciowych, co umkneto
uwadze sadu meriti, bgdz zostato przezeh zbagatelizowane i ,sformatowane do
rangi zwyktych miedzyludzkich napie¢” (punkt 3.3. uzasadnienia wyroku sadu ad
quem).

Ponadto, podajgc powdd uznania wniosku (zawartego w apelacji oskarzycielki
positkowej) o uchylenie zaskarzonego rozstrzygniecia i przekazanie sprawy w tym
zakresie do ponownego rozpoznania za zasadny, Sad Okregowy wskazat:

- ,wniosek odwotawczy jest zasadny, gdyz rodzaj rozstrzygniecia, ktorym skutkowaty
popetnione przez Sad pierwszej instancji uchybienia, nie pozwala na jego korekte w
trybie kontroli instancyjnej. Niezbedne jest ponowne zbadanie zarzutu w pierwszej
instancji” (punkt 3.1. uzasadnienia wyroku organu ad quem),

- Jiczba i ciezar gatunkowy opisanych wyzej utomnosci zaskarzonego
rozstrzygniecia w potgczeniu z zasadg procesowg niemoznosci skazania
oskarzonego, ktéry w pierwszej instancji zostat uniewinniony, skutkuje koniecznoscig
uchylenia wyroku i przekazania sprawy w tej czesci do ponownego rozpoznania
sgdowi pierwszej instancji. W tymze zakresie istnieje potrzeba ponowienia przewodu
sgdowego” (punkt 3.3. uzasadnienia wyroku organu ad quem).

Trafnosci powyzszego stanowiska, z perspektywy art. 437 § 2 k.p.k., skarzacy
nie zakwestionowat, a w konsekwencji Sgd Najwyzszy, zwigzany trescig art. 536
k.p.k. w zw. z art. 539f k.p.k., rowniez nie byt uprawniony do badania owej trafnosci.

Co jednak - w kontekscie analizowanego zarzutu - najistotniejsze, sad
odwotawczy jednoznacznie wykluczyt, by wadliwosci pisemnych motywow
orzeczenia organu a quo mogty sta¢ sie podstawg uchylenia rozstrzygniecia
zawartego w punkcie | wyroku sgdu meriti. Uznawszy zarzut obrazy art. 424 k.p.k.
za zasadny wskazat bowiem, Zze wadliwos¢ uzasadnienia wyroku w zwigzku z
dyspozycjg art. 455a k.p.k. nie moze stanowi¢ podstawy uchylenia wyroku (punkt

3.2. uzasadnienia wyroku organu ad quem).
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Powyzszy wywod prowadzi do konkluzji, ze wywiedziony w przedmiotowej
sprawie nadzwyczajny srodek zaskarzenia okazat sie bezzasadny, co — zgodnie z
trescig art. 539e § 2 k.p.k. - musiato skutkowa¢ jego oddaleniem.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



