Sygn. akt IV KS 16/21

POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 18 maja 2021 r.,
w sprawie G. J.i J. P.

oskarzonych z art. 271 § 3 k.k. i in.

skarg obrohcow

na wyrok sgdu odwotawczego - Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa (...),

uchylajgcy wyrok Sagdu Okregowego w K.

z dnia 11 grudnia 2019 r., sygn. akt XVI K (...),

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowik
1. oddali¢ skargi,
2. obcigzy¢ oskarzonych kosztami sadowymi postepowania
skargowego w czesciach na nich przypadajacych,
3. ustali¢ wysokos¢ optaty naleznej od oskarzonego J. P. na
kwote 750 zt i zarzadzi¢ zwrot na jego rzecz pozostatych

uiszczonych tytutem optaty kwot.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w K., po rozpoznaniu sprawy G. J. i J. P. oraz szesciu innych

oskarzonych, wyrokiem z dnia 11 grudnia 2019 r., XXVI K (...), uniewinnit G. J. i J.

P., od popetnienia zarzucanych im czynow.

G. J. od przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.,
polegajgcego na tym, ze w okresie od 30 marca 2001 r. do 14 lipca 2003 r. w G.,



dziatajgc w krotkich odstepach czasu z gory powzietym zamiarem, wspolnie i w
porozumieniu z J. P. i M. P., w celu osiggniecia korzysci majgtkowej dla siebie, J. P.
i M. P. - jako adwokat prowadzgcy samodzielnie Kancelarie Adwokackg z/s w G. i
wspolnik w Kancelarii Adwokackiej J. P. G. J. spotka cywilna z/s w G. oraz w
Kancelarii Adwokackiej J. P. G. J. spoétka partnerska z/s w G. - udzielajgc danych
transakcyjnych, zlecit M. P. jako wtascicielowi firmy ,M.” z/s w K. oraz za jego
posrednictwem K. S. imieniem ,F.” z/s w S. i J. W. imieniem ,M.” z/s w B.,
uprawnionym do wystawiania dokumentow - wystawic¢ tgcznie 19 poswiadczajgcych
nieprawde faktur VAT co do okolicznosci majgcych znaczenie prawne na tgczng
kwote 113.368,00 zt netto, podatek VAT 24.940,96 zt i brutto 138.308,96 Zzi,
dokumentujgcych ustugi poligraficzne, kosztorysowe i inwentaryzacyjne, ktére nie
zostaty wykonane lub ktérych faktyczna warto$é zostata zawyzona o okoto 60 %, a
nadto ustugi wykonane przez inne osoby niz wykazane na fakturach szczegétowo
opisanych w wyroku, ktore nastepnie jako autentyczne wprowadzit do dokumentacji
ksiegowej w/w kancelarii i spotek, zawyzajgc koszty uzyskania przychodu i
zanizajgc naleznosci podatkowe, a nadto przysparzajgc M. P. korzysci w postaci
prowizji w wysokosci 10 % od wartosci netto wykazanej na fakturach, w przypadku
gdy ustuga w ogole nie zostata wykonana i 10 % od kwoty zawyzonej w przypadku
gdy faktura dotyczyta ustugi wykonanej ale zawierata kwote wyzszg niz jej
rzeczywista wartos¢, przy czym z popetnienia przestepstwa uczynit sobie state
zrodto dochodu, a takze od przestepstwa z art. 299 § 115 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 7 listopada 2001 r. do 3
kwietnia 2003 r. w G., wspdlnie i w porozumieniu z J. P., M. P. i J. W. jako
prowadzgcy Kancelarie Adwokackg z/s w G. oraz wspolnik w Kancelarii
Adwokackiej J. P. G. J. spétka cywilna z/s w G. oraz w Kancelarii Adwokackiej J. P.
G. J. spotka partnerska z/s w G. - uprawniony do dokonywania operacji
finansowych na firmowych rachunkach bankowych, dziatajgc w krétkich odstepach
czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru - przekazat przelewami tgcznie
21.736,64 zt na rachunki bankowe firm ,M.” M. P. oraz ,X.” J. W. - przy czym kwota
ta stanowita sSrodki ptatnicze (opisane w wyroku) pochodzgce z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czynéw zabronionych polegajgcych na wystawieniu 10

faktur VAT przez ,M.” i faktury VAT przez ,X.”, poswiadczajgcych nieprawde i



dokumentujgcych ustugi ktérych faktyczng wartos¢ zawyzono o okoto 60 % , a
takze ustugi wykonane przez inne osoby niz wykazane na fakturach - na ktorg to
kwote sktadat sie podatek VAT w wysokosci 14.266,56 zt zas w pozostatej czesci
prowizja w wysokosci 7.470,08 zt dla M. P. jako zaptata za wystawienie tych faktur
stanowigcych podstawe zawyzenia kosztéw uzyskania przychodu, a w
konsekwencji zanizenie podatku naleznego VAT i zanizenie podatku dochodowego,
podejmujgc tym samym czynnosci moggce udaremni¢ lub znacznie utrudnic
stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca umieszczenia, ich
wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku, przy czym z popetnienia
przestepstwa uczynit sobie state Zrodto dochodu.

J. P. uniewinnit od zarzutu popetnienia przestepstwa z art. 271 § 3 k.k. w zw.
z art. 12 kk. w zw. z art. 65 § 1 k.k., polegajgcego na tym, ze w okresie od 29
marca 2001 r. do 14 lipca 2003 r. w G., dziatajgc w krotkich odstepach czasu z géry
powzietym zamiarem, wspdlnie i w porozumieniu z G. J. i M. P., w celu osiggniecia
korzysci majagtkowej dla siebie, G. J. i M. P. - jako adwokat prowadzgcy
samodzielnie Kancelarie Adwokacka z/s w G. i wspdlnik w Kancelarii Adwokackiej
J. P. G. J. spotka cywilna z/s w G. oraz w Kancelarii Adwokackiej J. P. G. J. spotka
partnerska z/s w G. - udzielajgc danych transakcyjnych zlecit M. P. jako
wiascicielowi firmy ,M.” z/s w K. oraz za jego posrednictwem K. S. imieniem ,F.” z/s
w S. i J. W. imieniem ,X.” z/s w B. uprawnionym do wystawiania dokumentoéw -
wystawi¢ tgcznie 24 poswiadczajgce nieprawde faktury VAT co do okolicznosci
majgcych znaczenie prawne na tgczng kwote 142.756,00 zt netto, podatek VAT
31.406,32 zt i brutto 174.162,32 zt dokumentujgcych ustugi poligraficzne,
kosztorysowe i inwentaryzacyjne, ktore nie zostaty wykonane lub ktérych faktyczna
warto$¢ zostata zawyzona o okoto 60 %, a nadto ustugi wykonane przez inne osoby
niz wykazane na fakturach wymienionych w wyroku, ktére nastepnie jako
autentyczne wprowadzit do dokumentacji ksiegowej w/w kancelarii i spotek
zawyzajgc koszty uzyskania przychodu i zanizajgc naleznosci podatkowe, a nadto
przysparzajac M. P. korzysci w postaci prowizji, w wysokosci 10 % od wartosci
netto wykazanej na fakturach, w przypadku gdy ustuga w ogdle nie zostata
wykonana i 10 % od kwoty zawyzonej w przypadku gdy faktura dotyczyta ustugi

wykonanej ale zawierata kwote wyzszg niz jej rzeczywista wartos¢, przy czym z



popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrodto dochodu, a takze czynu z art.
299§ 1i5kk. wzw. zart. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze

w okresie od 7 listopada 2001 r. do 3 kwietnia 2003 r. w G., wspdlnie i w
porozumieniu z G. J., M. P. i J. W. jako prowadzgcy Kancelarie Adwokackg z/s w
G. oraz wspolnik w Kancelarii Adwokackiej J. P. G. J. spétka cywilna z/s w G. oraz
w Kancelarii Adwokackiej J. P. G. J. spotka partnerska z/s w G. - uprawniony do
dokonywania operacji finansowych na firmowych rachunkach bankowych, dziatajgc
w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru - przekazat
przelewami tgcznie 32.554,68 zt na rachunki bankowe firm ,M.” M. P. oraz ,X.” J.
W. - przy czym kwota ta stanowita srodki pfatnicze pochodzgce z korzysci
zwigzanych z popetnieniem czyndéw zabronionych polegajacych na wystawieniu 16
faktur VAT przez ,M.” i 2 faktur VAT przez ,X.” - opisanych w pkt XV,
poswiadczajgcych nieprawde i dokumentujgcych ustugi ktorych faktyczng wartosc
zawyzono o okoto 60 % , a takze ustugi wykonane przez inne osoby niz wykazane
na fakturach - na ktorg to kwote sktadat sie podatek VAT w wysokosci 22.256,08 zi
zas$ w pozostatej czesci prowizja w wysokosci 10.298,60 zt dla M. P. jako zaptata za
wystawienie tych faktur - stanowigcych podstawe zawyzenia kosztéw uzyskania
przychodu, a w konsekwencji zanizenie podatku naleznego VAT i zanizenie
podatku dochodowego, podejmujgc tym samym czynnosci moggce udaremnic lub
znacznie utrudni¢ stwierdzenie ich przestepnego pochodzenia lub miejsca
umieszczenia, ich wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku, przy czym z
popetnienia przestepstwa uczynit sobie state zrédto dochodu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w stosunku do G. J. i J. P. w catosci
apelacjg prokuratora, na niekorzys¢ oskarzonych. Skarzgcy zarzucit orzeczeniu
obraze prawa procesowego oraz btgd w ustaleniach faktycznych stanowigcych
podstawe orzeczenia i majgcy wptyw na jego tres¢, a w konkluzji apelacji wnidst o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi pierwszej instancji.

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 3 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AKa
(...), uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej G. J. i J. P. i przekazat sprawe

Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.



Wyrok Sgdu odwotawczego zostat zaskarzony w catosci przez obroncéw
oskarzonych.

Obronca oskarzonego G. J. zarzucit naruszenie przepisu art. 437 § 2 k.p.k.,
polegajgce na jego zastosowaniu przy niezasadnym przyjeciu, ze zachodzity
przestanki do uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania, w szczegolnosci wobec faktu, ze naruszony przepis, obok
mozliwosci uchylenia wyroku z uwagi na wystepowanie bezwzglednych przyczyn
odwotawczych oraz sytuacji, w ktoérej odmienna ocena materiatu dowodowego
musiataby prowadzi¢ do skazania oskarzonego, bedac jednoczesnie niemozliwg z
uwagi na jego uniewinnienie przez sad pierwszej instancji, przewiduje mozliwosc
uchylenia wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania tylko wowczas,
gdy stwierdzona zostanie koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu
sgdowego w catosci, o ktorej to sytuacji nie moze by¢ mowy w niniejszej sprawie i o

czym przekonuje samo uzasadnienie skarzonego wyroku, w ktorym:

1. nie stwierdza sie wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej;
2. nie stwierdzono istnienia materiatu dowodowego, z ktérego wynikatoby

jednoznaczne sprawstwo oskarzonego, niemozliwe do stwierdzenia przez
sad odwotawczy z racji funkcjonowania zasady ne peius;

3. uchylenie wyroku wigze sie wytgcznie z brakami uzasadniania wyroku Sadu
pierwszej instancji w czesci dotyczgcej uniewinnienia, nie majgce
jednoczesnie zwigzku z koniecznoscig przeprowadzenia postepowania
dowodowego w catosci na nowo, a ktore to braki mogty by¢ usuniete przy
zastosowaniu instytucji, o ktérej mowa w art. 449a § 1 k.p.k.

Obroncy oskarzonego J. P. zarzucili skarzonemu wyrokowi:

1. adw. J. C. naruszenie art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. przez uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z uwagi na art. 454 § 1 k.p.k., pomimo ze taka podstawa
uchylenia orzeczenia w tej sprawie na obecnym etapie nie wystgpita;

2. adw. J. D. naruszenie przepisu art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. przez
uchylenie wyroku Sagdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do

ponownego rozpoznania z uwagi na przepis art. 454 § 1 k.p.k., wymagajacy,



aby postepowanie karne w wypadku uchylenia wyroku uniewinniajgcego

toczyto sie ponownie, pomimo Ze taka podstawa uchylenia orzeczenia w tej

sprawie nie wystgpita;

3. adw. K. G. naruszenie art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. przez uchylenie
wyroku Sadu pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania z uwagi na art. 454 § 1 k.p.k., pomimo ze taka podstawa
uchylenia orzeczenia w tej sprawie na obecnym etapie nie wystgpita.

Stawiajgc powyzsze zarzuty skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku

i przekazanie sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skargi prokurator wnidst o ich oddalenie.

Sad Najwyzszy stwierdzil, co nastepuje.

Skargi nie sg zasadne i dlatego zostaty oddalone. Ze wzgledu na te same
powody, ktore legty u podstaw zaskarzonego orzeczenia, t¢ samg podstawe
uchylenia wyroku Sgdu pierwszej instancji, a takze — w istocie rzeczy — tozsame
zarzuty podnoszone w skargach, nic nie stoi na przeszkodzie, aby fgcznie
przedstawi¢ motywy niniejszego rozstrzygniecia.

Z uwagi na obszerno$¢ przedstawionej w skargach (poza skargg
sporzgdzong przez adw. K. G.) argumentacji odnoszacej sie do meritum sprawy —
oceny dowoddéw, wyktadni przepiséw prawa materialnego, zaznaczy¢ na wstepie
trzeba, iz pozostaje ona bez znaczenia dla oceny zasadnosci wniesionych srodkéw
zaskarzenia, gdyz dotyczy problematyki, ktéra nie jest wtasciwa postepowaniu
prowadzonemu w oparciu o0 przepisy rozdziatu 55a Kodeksu postepowania
karnego. Sad Najwyzszy w postepowaniu skargowym nie jest uprawniony do
badania i merytorycznej oceny stusznosci stanowiska Sgdu odwotawczego w
przedmiocie odpowiedzialno$¢ oskarzonego, a do jego kompetencji nie nalezy
orzekanie co do istoty sprawy. Stad tez Sad Najwyzszy w tym postepowaniu nie
jest uprawniony, aby rozstrzygac o tym, czy dokonana przez Sad pierwszej instanc;ji
ocena materiatlu dowodowego byta prawidtowa, a dokonane przez ten Sad
ustalenia faktyczne trafne, czy tez w tej kwestii racje nalezy przyzna¢ Sgdowi
odwotawczemu. Nie moze tez rozstrzygac o trafnosci subsumcji dokonanych przez

te sgdy ustalen faktycznych i wskazywac kierunku merytorycznego rozstrzygniecia

sprawy.



Zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy po wniesieniu skargi na
wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w art. 539a § 1 k.p.k., ogranicza sie do
zbadania, czy stwierdzone przez sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do
wydania orzeczenia kasatoryjnego (por. uchwata sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).
Oznacza to, ze w przypadku powotania sie przez sad odwotawczy na regute ne
peius z art. 454 § 1 k.p.k., kontrola skargowa obejmuje ocene prawidtowosci
wykazania przez sad drugiej instancji, ze wyniki przeprowadzonej przez niego
kontroli instancyjnej dajg podstawy do wydania wyroku skazujgcego, co jednak nie
jest dopuszczalne w instancji odwotawczej z uwagi na zakaz zawarty w
wymienionym wyzej przepisie.

Patrzgc z tej perspektywy na rozstrzygniecie kasatoryjne Sadu
odwotawczego, stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Apelacyjny spetnit cigzgce na nim
obowigzki. Wbrew wywodom zawartym w skardze obroncy oskarzonego G. J., Sad
odwotawczy wydajgc swoje orzeczenie powigzat je z podstawg wskazang w art.
437 § 2 k.p.k. Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie pozostawia
watpliwosci, ze wytgcznym powodem wydania orzeczenia kasatoryjnego przez Sad
odwotawczy byt zakaz wynikajgcy z art. 454 § 1 k.p.k.

Ustosunkowujgc sie do podnoszonego w skargach obroncow oskarzonego J.
P. baraku wykazania przez Sad odwotawczy podstawy uchylenia wyroku Sadu
pierwszej instancji co do czynu z art. 299 § 1i 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.
65 § 1 k.k., stwierdzi¢ trzeba, ze i w tym zakresie skarzgcy nie wykazali wadliwosci
zaskarzonego wyroku. Prawdg jest, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie
zwiera oceny prawnej zarzucanego oskarzonym zachowania przez pryzmat
realizacji znamion przestepstwa stypizowanego w art. 299 § 1 i 5 k.k. Traktowanie
tego jako przejaw nieprzeprowadzenia kontroli odwotawczej w zakresie
umozlwiajgcym wydanie orzeczenia kasatoryjnego bytoby jednak w realiach
procesowych niniejszej sprawy nieuprawnionym uproszczeniem. Trudno przeciez
nie dostrzegaC specyfiki czynéw zarzucanych oskarzonym uzalezniajgcej
mozliwos¢ przypisania im odpowiedzialnosci za przestepstwo z art. 299 § 1 i 5 k.k.
od skazania za przestepstwo z art. 271 § 3 k.k. Zauwazy¢ przy tym trzeba — nie

negujac pewnych rézni¢ w opisie zachowanian zarzucanych G. J. i J. P. oraz



pozostatym oskarzonym, skazanym za przestepstwo z art. 299 § 1 i 5 kk. —w
stosunku do ktérych Sad Apelacyjny utrzymat w mocy wyrok Sgdu pierwszej
instancji, ze jedynym powodem uniewinnienia G. J. i J. P., odnoszgcym sie w
rownej mierze do obu zarzucanych im czynow, nie byla ocena prawna ich
zachowania, ale ocena dowoddéw, prowadzgca Sagd pierwszej instancji do
stwierdzenia wystgpienia przestanki z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k. Negowanie
prawidtowosci tego stwierdzenia stanowito istote apelacji prokuratora.

Nie mozna zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzgcych, wskazujgcych na
przedwczesnosc rozstrzygniecia Sadu odwotawczego, ktore w ich ocenie powinno
by¢ poprzedzone zastosowaniem instytucji z art. 449a § 1 k.p.k. To, ze Sad
odwotawczy wytkngt Sagdowi pierwszej instancji nadmierng lakoniczno$¢ i
skrétowos¢ uzasadnienia swojego rozstrzygniecia, nie oznacza, iz w realiach
sprawy prawidtowos¢ wyrokowania w instancji odwotawczej czynita niezbednym
zwrocenie akt sprawy Sgdowi pierwszej instancji w celu uzupetnienia uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Uzupetnienie uzasadnienia w trybie art. 449a k.p.k.
dopuszczalne jest woéwczas, gdy brak jest merytorycznych rozwazan sadu
pierwszej instancji co do danej kwestii. Nie moze natomiast polega¢ na zmianie
treSci sporzgdzonego juz uzasadnienia czy tez stuzyé poszerzeniu warstwy
merytorycznej wywodu sgdu. Nie jest zatem dopuszczalne uzupetnienie
uzasadnienia, gdy sad pierwszej instancji przedstawit w nim merytoryczng
argumentacje, ale jej zawarto$¢ nie jest dla sgdu odwotawczego satysfakcjonujgca
(tak D. Swiecki [w:] B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowski, D. Swiecki, Kodeks
postepowania karnego. Tom Il. Komentarz aktualizowany, LEX/el. 2021, art. 449a).

Analiza tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, ze
tym co zdecydowato o kasatoryjnym rozstrzygnieciu Sgdu odwotawczego nie byt
brak w cze$ci motywacyjnej wyroku Sgdu Okregowego oceny materiatu
dowodowego lecz nieakceptowalny dla Sgdu Apelacyjnego jej wynik. Wyrazem
tego jest stwierdzenie oczywistego naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow,
poprzedzone wykazaniem powodow, ktérymi Sgd odwotawczy sie kierowat uznajgc
dokonang przez Sad pierwszej instancji ocene materiatu dowodowego za wadliwg i
wskazat te okolicznosci, ktére wedtug jego stanowiska Sad pierwszej instanciji

btednie zinterpretowat.



To czy stanowisko Sgdu odwotawczego jest merytorycznie stuszne nie
podlega badaniu w postepowaniu skargowym.

O wadliwosci zaskarzonego orzeczenia nie swiadczy w koncu tres¢ tej
czesci jego uzasadnienia, ktéra zawiera zapatrywania prawne i wskazania co do
dalszego postepowania, a z ktorej — jak wnioskuje sie w skardze obroncy
oskarzonego G. J. — wynika, ze Sad odwotawczy nie przesgdza ostatecznego
rozstrzygniecia w sprawie. Przeciwnie, stanowisko Sadu odwotawczego jest
zgodne z regutami postepowania karnego. Jest rzeczg oczywistg, iz przekonanie
Sadu drugiej instancji o istnieniu podstaw do wydania wyroku skazujgcego, co w
postepowaniu odwotawczym nie jest dopuszczalne ze wzgledu na zakaz z art. 454
§ 1 k.p.k., nie wyklucza wydania po ponownym przeprowadzeniu postepowania
przez Sad pierwszej instancji wyroku uniewinniajgcego. Wobec tego, ze przyczyng
uchylenia wyroku Sadu pierwszej instancji byta wadliwos¢ oceny materiatu
dowodowego skutkujgca dokonaniem btednych ustalen faktycznych, poglady
wyrazone w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie bedg krepowaty swobody
Sadu pierwszej instancji w ocenie materiatu dowodowego i determinowaty tresci
ustalen stanowigcych podstawe faktyczng jego rozstrzygniecia. Wynika to wprost z
tresci art. 442 § 3 k.p.k.,, w ktorym wyraznie stwierdzono, ze wskazania sgdu
odwotawczego co do dalszego postepowania nie mogg dotyczy¢ sposobu oceny
poszczegolnych dowodow.

Wobec tego, ze wraz ze skargami wnoszonym przez kazdego z trzech
obroncéw oskarzonego J. P. zostaty uiszczone optaty, konieczny stato sie ustalenie
naleznej z tytutu wniesienia skargi optaty.

Optata od skargi wnoszonej w niniejszej sprawie wynosi 750 zt. Podmiotem
uprawnionym do wniesienia skargi jest strona i wnosi jg tylko raz, niezaleznie czy
czyni to ramach jednego pisma procesowego, czy tez dwdch lub trzech odrebnych
pism podpisanych przez poszczegolnych obroncow. To, ze kazde z tych pism
okreslane jest procesowo mianem skargi, nie powoduje, ze strona ztozyta dwie lub
trzy skargi, od ktérych nalezato uisci¢ wiecej niz jedng optate.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit jak w sentenciji.
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