IV KS 13/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba

SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

w sprawie N. S.

oskarzonego o czyny z art. 203 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 8 maja 2024 r.

skargi obroncy oskarzonego

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 24 listopada 2023 r. w sprawie o sygn. akt VI Ka 873/23,
uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Tychach

z dnia 9 marca 2023 r. w sprawie o sygn. akt || K 1749/21,
i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

1. Uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot oskarzonemu uiszczonej optaty od skargi w

kwocie 450 (czterysta piecdziesiat) zt;
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3. nie uwzglednia wniosku obroncy o zasgdzenie na rzecz
oskarzonego od Skarbu Paninstwa zwrotu kosztéw postepowania,

w tym kosztéw obrony w petnym zakresie.

Jerzy Grubba  Michat Laskowski  Jarostaw Matras

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 marca 2023 r. w sprawie o0 sygn. akt || K 1749/21, Sagd Rejonowy
w Tychach po rozpoznaniu sprawy N. S. , ktéremu zarzucono popetnienie szesciu
czynow (od I-VI aktu oskarzenia), uniewinnit go od czterech czynéw (pkt I-IV aktu
oskarzenia) wyczerpujgcych dyspozycje:
1. art. 203 k.k. i art. 204 § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2 k.k. wzw. zart. 12 § 1 k.k.
w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24.08.2020 r. i art. 65 § 1 k.k.;
2. art. 58 ust. 2 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia 24.08.2020 r.;
3. art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
24.08. 2020 r;
4. art. 207 § 1 k.k.
Wyrok w tym zakresie (co do uniewinnienia) zaskarzyli na niekorzysc
oskarzonego petnomocnik oskarzycielki positkowej oraz prokurator.
W swojej apelacji petnomocnik oskarzycielki positkowej sformutowat
nastepujgce zarzuty:
.1/ obraze przepisbw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
opisanego w pkt | aktu oskarzenia, a mianowicie art. 189a § 1 k.k. w zwigzku z art.
115§ 22 pkt 4 i 5 k.k., a w konsekwencji:
2/ obraze przepisu postepowania, tj. art. 256 § 1 pkt 1 Kkp.k., poprzez
nieuwzglednienie, ze opisane w tym zarzucie zachowanie oskarzonego wyczerpuje
zZnamiona przestepstwa handlu ludzmi, a w konsekwencji Sad orzekajgcy winien byt
przekazac sprawe do rozpoznania w | instancji Sgdowi Okregowemu w Katowicach,
co stanowi bezwzgledng przyczyne odwotawczg, okreslong w art. 439 § 1 pkt 4

k.p.k.”, by w oparciu o te zarzuty domagac sie uchylenia wyroku w zaskarzonej czesci
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i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Katowicach, jako wtasciwemu dla
rozpoznania sprawy w | instancji.

Ten sam skarzgcy podnidst szereg zarzutow alternatywnych, a w konsekwencji
wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator w swojej apelacji zarzucit:

»I. obraze przepiséw postepowania majgcq wptyw na treS¢ orzeczenia, a to:

-art. 7 kpk. i art. 5 § 2 kp.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
zgromadzonych w sprawie dowodow dokonang z naruszeniem zasad prawidtowego
rozumowania, wiedzy i doSwiadczenia zyciowego poprzez przypisanie nadmiernego
znaczenia dowodom w postaci zapisow tresci korespondencji utrwalonej w pamieci
telefondbw komoérkowych pokrzywdzonej i oskarzonego w zakresie wyrazonych tam
przez pokrzywdzong pozytywnych uczuc i postaw wzgledem oskarzonego oraz jej
pozytywnej oceny wtfasnej Sytuacji zyciowej, co skutkowato bezpodstawnym
odmoéwieniem waloru wiarygodnosci zeznaniom K. S. w kwestii okolicznoSci
powstania tej korespondencji oraz w zakresie opisywanych w tych zeznaniach aktow
przemocy i grozb ze strony oskarzonego w celu zmuszenia jej do uprawiania
prostytucji na terenie Holandii i do obcowania pfciowego oraz w ramach znecania sie
nad pokrzywdzong, a takze w zakresie udzielenia jej znacznej iloSci narkotykéw
zabronionych rowniez na terenie tego kraju, pomimo, iz zeznania te analizowane w
powigzaniu z innymi dowodami zgromadzonymi w toku Sledztwa i w trakcie
postepowania jurysdykcyjnego, w tym zeznaniami ztozonymi przez T. P., A. S., A.
D., A.B., M. S., B. P. i M. K. oraz przy uwzglednieniu pierwotnej i uzupetniajgcych
opinii biegtego psychologa B.L. w przedmiocie charakterystyki osoby pokrzywdzonej
i ztozonych przez nig zeznan, zastugujg na przypisanie im waloru wiarygodnosci w
wyzej opisanym zakresie, a Stwierdzone nieScistoSci i sprzecznosci z innymi
dowodami nalezy przypisa¢ wskazanym w opiniach biegtego psychologa naturalnym
procesom zapominania lub wystepujgcym u pokrzywdzonej na tle jej zaburzen
psychicznych psychologicznym mechanizmom dgzenia - unikania w stosunku do
oskarzonego oraz uwiktania w relacje przemocowg z oskarzonym o charakterystyce
syndromu sztokholmskiego, co powoduje, ze w okresie uwikfania pokrzywdzona

przejawiata ambiwalentny stosunek do oskarzonego, przez co jej zachowania dla
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0SOb z otoczenia mogly sprawiaC wrazenie dziatan dobrowolnych, natomiast po tym
okresie, po odzyskaniu poczucia bezpieczenstwa, zwtaszcza w sferze emocjonalnej,
opisata ona faktyczny przebieg relacji z oskarzonym i jego sposob traktowania
pokrzywdzonej w okresie objetym zarzutami aktem oskarzenia, ktory to opis — w
kontekscie pozostatych opisanych wyzej dowodow ocenianych zgodnie z dyrektywag
art. 7 k.p.k. - nie pozwala na uznanie, iz zachodzg nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci
w zakresie sprawstwa czynow zarzucanych w tych punktach oskarzonemu,
[l btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wptyw na jego tre$c¢ polegajgcy na niestusznym przyjeciu, ze brak jest podstaw do
przypisania oskarzonemu przestepstw opisanych w punktach | - IV aktu oskarzenia,
podczas gdy prawidtowa ocena dowodow zgromadzanych w toku postepowania
przygotowawczego i sgdowego, w szczegolnosci zeznan pokrzywdzonej K. S.
analizowanych w powigzaniu z innymi dowodami zgromadzonymi w toku Sledztwa i
w trakcie postepowania jurysdykcyjnego, w tym zeznaniami ztozonymi przez T. P.,
A.S.,,A. D, A. B, M. S,, B. P.i M. K. oraz z pierwotng i uzupetniajgcymi opiniami
biegtego psychologa w przedmiocie charakterystyki osoby pokrzywdzonej i
ztozonych przez nig zeznan, prowadzi do wniosku, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu we wskazanych punktach aktu oskarzenia przestepstw i nie
zachodzity przestanki do jego uniewinnienia od popetnienia tych czynow.”
Podnoszac te zarzuty prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Tychach.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2023 r. Sgd Okregowy w Katowicach w sprawie
o sygn. akt VI Ka 873/23 uchylit wyrok w czesci uniewinniajgcej oskarzonego i sprawe
w tym zakresie przekazat Sadowi Rejonowemu w Tychach do ponownego
rozpoznania.

Na wyrok ten skarge wniost obronca oskarzonego. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucit mu:

a) naruszenie art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. w zw. z art. 454 k.p.k. w zw. z art. 452
k.p.k. polegajgce na przyjeciu przez Sgd Odwotawczy, iz sama tylko mozliwos¢ inne;j
niz dokonana przez Sad | Instancji oceny zeznan pokrzywdzonej w ponownym
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji jest wystarczajgca dla przyjecia

wystgpienia reguty ne peius okreslonej w art. 454 § 1 k.p.k. bez wskazania
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konkretnych uchybien w ocenie dowoddw Sgdowi | Instancji oraz bez wyczerpania w
tym zakresie postepowania dowodowego przed Sgdem Odwotawczym, co miato
wptyw na tresc¢ orzeczenia,

b) naruszenie przepisu art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k. pomimo, iz w sprawie nie
zachodzita koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci, co miato
wptyw na tre$¢ orzeczenia, a w konsekwenciji, niezasadne uchylenie wyroku Sadu
Rejonowego w Tychach, pomimo iz nie zaistniaty ku temu podstawy.

Podnoszac te okolicznosci, obronca wniost o uchylenie wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi odwotawczemu.

W odpowiedzi na skarge Prokurator Rejonowy w Tychach wnidst o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga jest zasadna. Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k. skarga na wyrok
kasatoryjny moze by¢ wniesiona tylko z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. (w istocie
chodzi o § 2 tego przepisu) lub z powodu uchybien okreslonych w art. 439 § 1 k.p.k.
Trafnie w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wskazuje sie, ze ,Przepis art. 539a § 3
k.p.k. zawiera dwie podstawy skargi na wyrok sgdu odwofawczego. Pierwsza
podstawa dotyczy naruszenia przez sgd odwotawczy przepisu art. 437 § 2 k.p.k. za$
druga uchybien okreSlonych w art. 439 § 1 k.p.k. Nie budzi watpliwosci, ze druga
podstawa skargi obejmuje li tylko postepowanie odwotawcze, a wiec zaistnienie na
etapie tego postepowania uchybienia wymienionego w art. 439 § 1 kp.k.”
(postanowienie z dnia 26 maja 2020 r., | KZP 14/19, OSNKW 2020, z. 6, poz. 18). W
pierwszej kolejnosci Sgd Najwyzszy rozpoznajgc skarge na wyrok kasatoryjny musi
zatem zbadag, czy uchybienie z art. 439 § 1 k.p.k. zaistniato na etapie postepowania
odwotawczego, albowiem jego stwierdzenie wymaga uchylenia takiego wyroku i
czyni zbytecznym badanie skargi opartej na naruszeniu art. 437 § 2 k.p.k. W tym
postepowaniu Sgad Najwyzszy nie stwierdzit, aby na etapie postepowania
odwotawczego zaistniato uchybienie opisane w art. 439 § 1 k.p.k. To zas pozwala
odnies¢ sie do zarzutu skargi.

Podkresli¢ nalezy, ze w zakresie tej podstawy skargi, tj. naruszenia art. 437 §
2 k.p.k., Sadu Najwyzszego moze badac — oczywiscie tylko w ramach zarzutu — czy

sad odwotawczy uchylajgc wyrok sgdu pierwszej instancji zasadnie stwierdzit, iz w
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sprawie zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza (uchybienie w tym
zakresie moze byC podniesione w apelacji lub tez dostrzezone z urzedu), albo tez,
gdy do uchylenia wyroku doszto na podstawie art. 454 § 1 k.p.k., czy rzeczywiscie
w uktadzie procesowym istniejgcym w sprawie ten przepis mogt by¢ podstawg do
wydania wyroku kasatoryjnego (wyrok uniewinniajgcy, zamiast wyroku skazujgcego,
ktory powinien byé w sprawie wydany), a jezeli sad odwotawczy wskazat, iz
uchylenie wyroku byto celowe z uwagi na koniecznos¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu w cafosci, to czy rzeczywiscie wykazano, ze istnieje potrzeba
przeprowadzenia przewodu w cato$ci (uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sgdu
Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17, OSNKW 2018, z. 3, poz. 23).
Oczywiste jest zatem, ze uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego powinno
wyraznie wskazywac, ktora z przestanek okreslonych w art. 437 § 2 zd. 2 k.p.k.
zadecydowata o uchyleniu wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazaniu sprawy
temu sadowi do ponownego rozpoznania. W rozpoznawanej sprawie sad
odwotawczy wskazania takiego w istocie zaniechat. Lektura uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego prowadzi do wniosku, ze rzeczywistym powodem orzeczenia
kasatoryjnego byta potrzeba dokonania ponownej oceny juz przeprowadzonych
dowodow, tym razem — jak zauwaza sgd odwotawczy - w sposéb zgodny z
wymogami art. 7 k.p.k., przy czym, zdaniem tego sadu, poprzedzac jg powinno
.orzeprowadzenie ponownie w cafosci postepowania dowodowego” (str. 11
uzasadnienia wyroku — numeracja SN). Sad odwotawczy formutujgc zalecenia dla
sadu pierwszej instancji podkreslit potrzebe przeprowadzenia ponownie w catosci
postepowania dowodowego, ale stwierdzenia tego nie uzasadnit. Nie sposob zatem
wnioskowac¢ dlaczego konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu
sgdowego w catosci. Zawarta w uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego uwaga o
potrzebie zweryfikowania przez sad rejonowy mozliwosci ponownego przestuchania
pokrzywdzonej, jedynie dowodzi, ze sad odwotawczy dostrzegt podstawe do
uzupetnienia postepowania dowodowego o dodatkowe przestuchanie
pokrzywdzonej, ale ta okolicznos¢ nie uzasadnia przeciez powtdérzenia na nowo w
catosci przewodu sgdowego. Co wiecej, zakladajgc nawet, ze dokonana ocena
dowodu z zeznan pokrzywdzonej jest wadliwa, niezgodna z art. 7 k.p.k., to fakt ten

mogtby prowadzi¢ do wydania wyroku kasatoryjnego — pomijajgc oczywiscie
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podstawe z art. 454 § 1 k.p.k. —tylko wtedy, gdyby oprdcz tego uchybienia konieczne
byto przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, a zatem wtedy, gdyby
wszystkie dowody zostaty przeprowadzone nieprawidtowo, albo w sprawie nie
przeprowadzono zadnego dowodu w sposob prawidtowy, a takze wtedy, gdy
nieprawidtowe przeprowadzenie wiekszosci dowodow nie pozwala na dokonanie
oceny tych dowodow, ktére przeprowadzone zostaty prawidtowo (por. np. uchwata
SN z dnia 22 maja 2019 r., | KZP 3/19, OSNK 2019, z. 6, poz. 31). Konkludujgc,
konieczno$¢ uzupetnienia postepowania dowodowego, podobnie jak i potrzeba
dokonania ponownej, spetniajgcej wymogi art. 7 k.p.k., oceny dowodow juz
przeprowadzonych prawidtowo, bez wzgledu na ich range i znaczenie dla wyniku
postepowania, w zadnym razie nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla uchylenia
wyroku sgdu pierwszej instancji (por. np. wyroki SN z dni: 9 grudnia 2016 r., IV KS
5/16; 27 czerwca 2017 r., V KS 4/17; 21 maja 2020 r., IV KS 9/20). Jest wiec jasne,
ze czynnosci dowodowe sgd odwotawczy powinien podjg¢ w ramach postepowania
apelacyjnego, a zatem o ile uznat koniecznos¢ przeprowadzenia czynnosci
dowodowych z ewentualnym udziatem pokrzywdzonej (a w zaleznosci od ich wyniku
takze i innych czynno$ci), to powinien je przeprowadzi¢ samodzielnie na etapie
postepowania odwotawczego. Obecny model postepowania odwotawczego obliguje
bowiem sgd odwotawczy do uzupetnienia materiatu dowodowego, a w konsekwencji
dokonania jego oceny oraz, ewentualnie, poczynienia stosownych ustalen
faktycznych (wyrok SN z dnia 14 maja 2020 r., | KS 7/20). Gdyby w wyniku
przeprowadzenia uzupetniajgcego postepowania dowodowego na etapie
postepowania odwotawczego i dokonania oceny tych dowoddéw zgodnie z art. 7 k.p.k.
— w zestawieniu z wszystkimi innymi zgromadzonymi w sprawie dowodami — sgd
odwotawczy doszedt do wniosku, ze zachodzg podstawy do wydania wyroku
skazujgcego, to oczywiscie wowczas musiatby uchyli¢ zaskarzony wyrok sgdu
pierwszej instancji z uwagi na tre$¢ art. 454 § 1 k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze stwierdziC nalezy, ze zarzut skarzgcego
wskazujgcy na naruszenie przez sgd odwotawczy dyspozycji art. 437 § 2 k.p.k. jest
trafny, co w konsekwencji musiato prowadzi¢ do uchylenia wyroku tego sgdu i

przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
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O zwrocie optaty od skargi orzeczono na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. w zw. z
art. 539f k.p.k.

Przedwczesny okazat sie wniosek o zasgdzenie na rzecz oskarzonego od
Skarbu Panstwa zwrotu kosztéw postepowania, w tym kosztow obrony w petnym
zakresie. Przypomnieé¢ trzeba, ze postepowanie ze skargi na wyrok sadu
kasatoryjnego nie jest postepowaniem konczgcym postepowanie karne.
Postepowanie to przesgdza jedynie, na jakim etapie bedzie sie toczyto dalej
postepowanie karne, tj. czy bedzie to postepowanie przed sgdem pierwszej instanciji
(gdy skarga zostanie oddalona), czy tez bedzie to postepowanie przed sgdem
odwotawczym (gdy skarga zostanie uwzgledniona). Z tego tez wzgledu w orzeczeniu
odnoszgcym sie do skargi Sad Najwyzszy nie moze orzeka¢ co do kosztow
zastepstwa procesowego (petnomocnikéw z wyboru, czy wyznaczonych z urzedu),
albowiem te koszty powinny zostaC rozliczone w orzeczeniu konczacym
postepowanie karne, zgodnie z przepisem art. 626 § 1 k.p.k. (np. postanowienie SN
z dnia 30 stycznia 2019 r. V KS 28/18).

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej wyroku.

[3.J]

[ms]

Jerzy Grubba  Michat Laskowski  Jarostaw Matras



