Sygn. akt IV KS 13/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

w sprawie A. Z.,

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 539e § 1 k.p.k.),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 lipca 2022 r.,

skargi obroncy na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. Il AKa [...],

uchylajgcy w czesci wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 15 lutego 2021 r., sygn. V K [...], i w tym zakresie

przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

na podstawie art. 539e § 2 in principio k.p.k.

postanowik:
1. skarge oddali¢;
2. obcigzy¢ oskarzonego A. Z. kosztami sagdowymi postepowania

skargowego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w K. z dnia 15 lutego 2021 r., sygn. V K [...],
A.Z. zostat uniewinniony m.in. od zarzutu popetnienia czynu z art. 158 § 1 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w nieustalonym dniu w okresie od
poczatku listopada do 7 grudnia 2017 r., w miejscowosci P., dziatajgc w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej skupionej wokét kibicow R. [...] o nazwie ,P.”
wzigt udziat w bojce z pseudokibicami klubéw sportowych ,Z. [...]" oraz ,B. [...]", w

ktorej narazano jej uczestnikow na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia



albo nastgpienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k., przy
czym udziat jego w tym zdarzeniu polegat na zagrzewaniu do dalszego
uczestnictwa w bojce jej uczestnikdw, opisanego w pkt V czesci wstepnej . Na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. w tej czesci kosztami postepowania sgd obcigzyt
Skarb Panstwa (pkt 6).

Rozstrzygniecie to zostato poddane kontroli odwotawczej na skutek apelacji
wniesionej przez oskarzyciela publicznego, ktérzy zaskarzyt wyrok sgdu pierwszej
instancji w zakresie orzeczenia o winie m.in. w pkt 6 oraz w czesci dotyczgcej
orzeczenia o karze w punktach: 1, 2, 5 i 7, a w konsekwencji takze w zakresie

rozstrzygniecia o karze tgcznej (pkt 8) — na niekorzys¢ oskarzonego A. Z..

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora i obroncy, Sad Apelacyjny w [...]
wyrokiem z dnia 8 grudnia 2021 r., sygn. Il AKa [...], uchylit zaskarzony wyrok sgdu
a quo w zakresie orzeczenia zawartego w punkcie 6 i w tym zakresie przekazat
sprawe Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania (pkt I), zmienit w
punktach 8 i 9 w ten sposdb, Zze oskarzonemu A. Z. podwyzszyt wymiar orzeczonej
kary tgcznej pozbawienia wolnosci do lat 3 (trzech), zaliczajgc na jej poczet okres
jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 19 wrzesnia 2019r.
godzina 09:58 do dnia 8 czerwca 2020 r. godzina 14:05, przyjmujgc jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosci za rownowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnosci (pkt II), a w pozostatym zakresie utrzymat go w mocy (pkt Il1).

Ponadto sad rozstrzygnagt w przedmiocie kosztow postepowania (pkt V).

W skardze na wyrok sgdu odwotawczego obronca A. Z. zaskarzony w

czesci, tj. w zakresie punktu |, zarzucit orzeczeniu sgdu ad quem:

1. ,haruszenie przepisu art. 437 § 2 zd. 2 in fine k.p.k. poprzez uznanie, iz
konieczne jest przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci w odniesieniu
do czynu opisanego w pkt. V aktu oskarzenia, od popetnienia ktérego w pkt.
6 Sad Okregowy w K. uniewinnit A. Z., albowiem rozstrzygniecie Sadu
Okregowego w K. w tym zakresie jest nieprawidtowe a Sad | instanciji
dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych uznajgc, iz brak byto podstaw
faktycznych i prawnych do przypisania A. Z. sprawstwa i winy w zakresie

zarzucanego mu czynu, podczas gdy w odniesieniu do czynu opisanego w



pkt. V aktu oskarzenia, od popetnienia ktorego w pkt. 6 Sgd Okregowy w K.
uniewinnit oskarzonego, wyrok Sgdu Okregowego w K. nie jest obarczony
wadliwoscig, bowiem zebrany w sprawie materiat dowodowy nie potwierdzit
udzialu A. Z. w zarzucanym mu czynie a postepowanie przed Sgdem |
instancji nie jest obarczone jakakolwiek wadliwoscig, co rozwinieto w
uzasadnieniu;

2. naruszenie przepisu art. 437 § 2 zd. 2 kpp.k. w zw. z art. 454 § 1 k.p.k.
poprzez uznanie, iz w sprawie zachodzg przestanki uzasadniajgce uchylenie
wyroku Sgdu Okregowego w K. w zakresie pkt. 6 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wobec odmiennej oceny materiatu dowodowego,
podczas gdy w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. V aktu oskarzenia, od
popetnienia ktéorego w pkt. 6 Sgd Okregowy w K. uniewinnit oskarzonego,
wyrok Sgdu Okregowego w K. nie jest obarczony wadliwoscig, bowiem
zebrany w sprawie i prawidtowo oceniony przez Sad | instancji materiat
dowodowy nie potwierdzit udziatu A. Z. w zarzucanym mu czynie, co
rozwinieto w uzasadnieniu”.

W konkluzji autor skargi na wyrok sgdu odwotawczego wniost o uchylenie
wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] w zaskarzonej skargg czesci i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge na wyrok sgdu odwofawczego wniesionej przez
prokuratora Prokuratury Krajowej jej autor wniést o oddalenie skargi jako

oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniesiona przez obronce oskarzonego A. Z. skarga na wyrok sagdu

odwotawczego okazata sie oczywiscie bezzasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Lektura uzasadnienia nadzwyczajnego $rodka zaskarzenia wyraznie
wskazuje na to, ze jej autorka zdaje sie nie dostrzegac jednoznacznego kontekstu
normatywnego, w ktorym ustawodawca osadzit wprowadzony do systemu prawa
karnego procesowego w 2016 r. nadzwyczajny $rodek zaskarzenia (skarge na
wyrok sgdu odwotawczego). W pierwszej kolejnosci chodzi o to, ze skarge na

wyrok sgdu odwotawczego mozna wnieS¢ wytgcznie z powodu naruszenia przez



wyrok sgdu odwotawczego (ktorym uchylono wyrok sgdu pierwszej instancji i
przekazano sprawe do ponownego rozpoznania) art. 437 k.p.k. lub z powodu
uchybien okreslonych w przepisie art. 439 § 1 k.p.k. (art. 539a § 3 k.p.k.). Skarga
kierowana przeciwko wyrokowi odwotawczemu o charakterze kasatoryjnym nie
moze by¢ zatem traktowana — co nalezy silnie zaakcentowac juz w tym miejscu —
jako surogat zwyczajnego Srodka odwotawczego czy stanowi¢ wehikutu
procesowego wykorzystywanego jako platforma dla podnoszenia innych zarzutéw,
niz nawigzujgcych do naruszenia przepiséw wskazanych w art. 539a § 3 k.p.k. Nie
stuzy ona bowiem ponownej weryfikacji zarzutow wyartykutowanych w zwyczajnym
Srodku odwotawczym czy sanowaniu innych uchybien, ktorych ewentualnie
dopuscit sie sgd odwotawczy. Jak trafnie podnosi sie w orzecznictwie ,Sad
Najwyzszy, jako organ procesowy powotany - w mys$| przepisow rozdziatu 55a
Kodeksu postepowania karnego - do rozpoznawania skargi na wyrok kasatoryjny
sgdu odwotawczego, nie jest organem uprawnionym do dokonywania wiasnej
oceny, ani zasadnosci zarzutow podnoszonych w apelacjach stron do ktorych
odnosi sie ten zaskarzony wyrok, ani tez do przeprowadzania analizy poprawnosci
argumentacji zaprezentowanej w zwigzku z tymi zarzutami przez sgd odwotawczy”
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2020 r. sygn. V KS 19/20,
SIP «Lex» nr 3127136). W innym judykacie uznano, ze cyt.: ,postepowanie w trybie
skargi na wyrok sgdu odwotawczego nie stuzy do dublowania przeprowadzonej juz
w sprawie kontroli odwotawczej. Przedmiotem kontroli w tym postepowaniu jest
tylko stwierdzenie, czy uchylajgc wyrok sadu pierwszej instancji z przekazaniem
sprawy do ponownego rozpoznania, sgd odwotawczy kierowat sie podstawami
wydania wyroku kasatoryjnego wskazanymi w art. 539a § 3 k.p.k. oraz czy takie
rozstrzygniecie byto w konkretnej sprawie konieczne” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 9 czerwca 2019 r. sygn. |l KS 8/19, SIP «Lex» nr 2683385).

Przestanki, ktérych zmaterializowanie sie obliguje sgd odwotawczy do
wydania orzeczenia kasatoryjnego i przekazania sprawy do rozpoznania sgdowi
pierwszej instancji zostaty okre$lone w tresci art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. Ustawa
postepowania karnego wymienia wsrdéd nich wystgpienie ktorejkolwiek z
bezwzglednych przyczyn odwotawczych wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k,

niezbednos¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego oraz koniecznosc



procedowania przez sad odwotawczy w sposob zgodny z dyspozycjg reguty ne
peius, ktora ogranicza procesowg dopuszczalnos¢ wydania przez sgd ad quem
orzeczenia skazujgcego w uktadzie procesowym, w ktorym sgd pierwszej instanciji

uniewinnit oskarzonego.

Przedmiotem kontroli prowadzonej przez najwyzszg instancje sgdowg w
ramach postepowania zainicjowanego skargg na wyrok sgdu odwotawczego jest
zatem orzeczenie kasatoryjne objete skargg na wyrok sgdu odwotawczego (art.
539a § 1 k.p.k.), ktére poddawane jest weryfikacji wytgcznie poprzez pryzmat
uchybien wskazanych w przepisie art. 539a § 3 k.p.k. i badanie, czy mimo tego ze
warunki te sie nie zmaterializowaty i w konsekwencji brak byto podstaw do
orzekania kasatoryjnego, to sad ad quem wadliwie wydat tego typu orzeczenie.
Poddajgc analizie zaskarzone orzeczenie sgdu odwotawczego z tej perspektywy
Sad Najwyzszy nie przeprowadza jednak kontroli o charakterze apelacyjnym, to jest
nie bada ponownie zasadnosci sformutowanych w zwyczajnym $rodku
odwotawczym zarzutow ani nie kontroluje orzeczenia sgdu drugiej instancji pod
katem istnienia ewentualnych innych uchybien o charakterze apelacyjnym, lecz
weryfikuje, czy w istocie doszto do zmaterializowania sie — oraz wyartykutowania
tego przez sad przeprowadzajgcy kontrole apelacyjng — przestanek prawnych
uzasadniajgcych wydanie orzeczenia kasatoryjnego taksatywnie wymienionych w

tresci przepisu art. 539a § 3 k.p.k.

Przenoszgc powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzic, ze
sporzadzona i wniesiona przez obronce oskarzonego A. Z. skarga na wyrok sgdu
odwotawczego nie respektuje podstawowego wymogu procesowego cigzgcego na
podmiocie wnoszgcym ten nadzwyczajny srodek zaskarzenia, tj. zostata wniesiona
nie jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, lecz jako sui generis apelacja. Autorka
skargi na wyrok sgdu odwotawczego — jak stusznie zauwaza prokurator w
odpowiedzi na skarge — koncentruje sie na kwestionowaniu ustalen faktycznych
ktére Sad Apelacyjny w [...] uznat za kluczowe z punktu widzenia
odpowiedzialnosci karnej oskarzonego, a tym samym orzeczenia o uchyleniu
zaskarzonego wyroku sadu meriti. Tego typu postgpienie jest jednak

nieprawidtowe. W pierwszej instancji — w zakresie zarzutu stawianego A. Z. w pkt.



V aktu oskarzenia — zapadt wyrok uniewinniajgcy sprawce. Przyczyng uchylenia
orzeczenia sgdu a quo przez Sad Apelacyjny w [...}— mimo pewnych niescistosci
redakcyjnych uzasadnienia sgdu odwotawczego — byt wytgcznie wzglad na
obowigzujgcg w procesie karnym, gwarancyjng wobec intereséw oskarzonego,
regute ne peius, skodyfikowang w art. 454 § 1 k.p.k. Godzi sie ponadto wskazacé, ze
w realiach sprawy takie postgpienie sagdu ad quem byto prawidtowe, bowiem sad
odwotawczy po rzetelnej ocenie wszystkich zgromadzonych w sprawie dowodow
przeprowadzonej ponownie i z respektowaniem regut okreslonych w przepisie art. 7
k.p.k. doszedt do przekonania, ze oskarzonemu nalezatoby przypisaé sprawstwo
czynu objetego pkt. V aktem oskarzenia. Jak wskazat w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, kluczowe znaczenie majg zeznania $wiadka t. B., ktore sad
drugiej instancji ocenit jako stanowcze, konsekwentne i rzeczowe. ,Zarbwno w
Sledztwie oraz na rozprawie gtownej [Swiadek ten] zrelacjonowat przebieg
zdarzenia i opisat na czym polegat udziat oskarzonego A. Z. w tym przestepczym
zajsciu. Brat on udziat w przygotowanej wczesniej ‘ustawce’ petnit role obserwatora
i zagrzewat do walki cztonkow walczgcych grup zwasnionych klubéw pitkarskich. Z
kolei bezposrednio przyglgdat sie jego zachowaniu swiadek t. B., ktéry réwniez
wtedy byt w miejscowosci P.. W tym miejscu warto tez podkreslic, ze w toku
konfrontacji przeprowadzonej przez prokuratora na etapie postepowania
przygotowawczego z udziatem wtedy jeszcze podejrzanego A. Z., podejrzany L. B.
podtrzymat te wersje przebiegu zdarzenia oraz jeszcze potwierdzit jego udziat w
innych przestepstwach, objetych pozniej aktem oskarzenia. Z racji wieku i statusu w
zorganizowanej grupie przestepczej oskarzony A. Z. nie uczestniczyt bezposrednio
w boéjce”. Wobec powyzszego trafnie sgd odwotawczy uznat, ze okolicznosci te
jednoznacznie wskazujg na to, ze Swiadek t. B. pamietat dokfadnie jaka byta rola
oskarzonego w zdarzeniu i nie moze by¢ mowy o pomyice z inng ,ustawkg”, czy tez
zajsciem, a w konsekwencji nie zastugiwato na akceptacje stanowisko Sadu
Okregowego w K., ze zebrany w sprawie materiat dowodowy w postaci zeznan
Swiadkow: t. B., D. T. i M. S. nie potwierdzit jednoznacznie i stanowczo udziatu
oskarzonego A. Z. w tym zdarzeniu, ktéremu on zaprzeczat. Swoje ustalenia
faktyczne (odmienne od ustaleh dokonanych przez sad pierwszej instancji) Sad

Apelacyjny w [...] wspart rzetelng analizg zgromadzonego w sprawie materiatu



dowodowego. Skrupulatnie i doktadnie wskazat na wystepujgce — w jego ocenie —
braki w zakresie argumentacji sgdu pierwszej instancji oraz kwestie, ktére w ocenie
sgdu drugiej instancji nie zostaly przez sad a quo przeanalizowane w sposob

nalezyty.

Skazanie oskarzonego A. Z. (uniewinnionego uprzednio przez sgd a quo) —
wobec wyrazenia przez sad odwotawczy kategorycznego i szczegotowo
uzasadnionego zapatrywania, ze zarzut wyartykutowany w apelacji od wyroku Sgdu
Okregowego w K. z dnia 15 lutego 2021 r., wywiedzionej przez prokuratora jest
zasadny — z uwagi ha wyrazng blokade wynikajgcag z tresci przepisu art. 437 § 2
zd. drugie k.p.k. (nawigzujgcg do tresci przepisu art. 454 § 1 k.p.k.) byto
niedopuszczalne. W efekcie tez sgd ad quem, wyrazajgc stanowczy poglad co do
sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu zakwalifikowanego jako
przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., nie mdgt postapic inaczej,
jak tylko wydaé orzeczenie kasatoryjne i przekazaC sprawe do ponownego
rozpoznania sgdowi pierwszej instancji. Powody tego postgpienia zostaty wyraznie
wyartykutowane w tredci uzasadnienia wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 8
grudnia 2021 r. (s. 9-10, 18), mimo — na co zasadnie wskazuje sie w skardze na
wyrok sgdu odwotawczego — zaniechania wyraznego zaznaczenia jako podstawy
prawnej uchylenia zaskarzonego wyroku przepisu art. 454 § 1 k.p.k. w sekgji
5.3.1.4.1 uzasadnienia formularzowego sadu odwotawczego (godzi sie jednak
zauwazyc¢, ze sekcja ta nie zostala w ogodle wypetniona przez sgd ad quem) i
wadliwego powotania sie w tresci uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego na
potrzebe przeprowadzenia przewodu sgdowego w catosci na nowo. Autor skargi na
wyrok sgdu odwotawczego w tresci uzasadnienia wskazuje, ze ,co prawda, w
rubryce 5.2.1 Sad Apelacyjny w [...] wskazuje na koniecznos¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu sgdowego w catosci, jednak brak jest w uzasadnieniu jakiejkolwiek
wskazéwki dotyczgcej koniecznosci przeprowadzenia ponownego postepowania
przed sgdem pierwszej instancji, nie wskazano czynnosci, ktére miatyby zostac
powtérzone w postepowaniu prowadzonym ponownie (oraz racji, ktére legty u
podstaw sformutowania tak ujetej dyrektywy). Przede wszystkim nie wykazat sad
odwotawczy, aby zaistniata konieczno$¢ przeprowadzenia przewodu sgdowego na

nowo w catosci w zwigzku ze zmaterializowaniem sie uchybien dyskredytujgcych



wszystkie czynnosci procesowe przeprowadzone w postepowaniu jurysdykcyjnym
w toku postepowania przed sgdem pierwszej instancji (w tym wszystkich dowodow
przeprowadzonych przed sadem pierwszej instancji), co mogtoby skutkowac
koniecznoscig przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci. Zatem
deklarowana w uzasadnieniu potrzeba powtorzenia dowodéw ma enigmatyczny i
lakoniczny charakter, bowiem z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku w
odniesieniu do czynu objetego pkt. V aktu oskarzenia nie wynika, jakie dowody i
dlaczego miatby przeprowadzi¢ sad pierwszej instancji realizujgc postulat
przeprowadzenia przewodu sgdowego na nowo w catosci, ani tez jakie uchybienia,
do ktorych miatoby doj$¢ w trakcie postepowania jurysdykcyjnego przed sgdem
pierwszej instancji spowodowaty koniecznosS¢ przeprowadzenia przewodu
sgdowego na nowo w catosci. Jednoczesnie, Sad Apelacyjny w [...] w rubrykach
3.1. oraz 5.2.1 daje wyraz temu, ze kwestionuje dokonang przez Sgd Okregowy w
K. ocene dowoddw w pryzmacie niemozliwosci przypisania A. Z. odpowiedzialnosci
karnej za czyn objety pkt. V aktu oskarzenia, wskazujgc na stanowczosc,
konsekwencje i rzeczowos$¢ depozycji swiadka L. B. w tym zakresie’. Trzeba
przyznac, ze postrzezenia te znajdujg potwierdzenie w tresci uzasadnienia wyroku
sgdu odwotawczego, tyle tylko, ze nie mogg one doprowadzi¢ do postulowanego w
skardze na wyrok sadu odwotawczego efektu procesowego. Na stronie 9-10
uzasadnienia tego wyroku Sad Apelacyjny w [...] wskazat, ze ,W tej sytuacji nalezy
uznaé, ze Sgd Okregowy dopuscit sie btedu w ustaleniach faktycznych poprzez
uznanie, iz brak byto podstaw faktycznych i prawnych do przypisania oskarzonemu
A. Z. sprawstwa i winy w zakresie zarzucanego mu czynu, w oparciu tylko i
wytgcznie o zeznania bezposredniego sSwiadka zdarzenia L. B., ktory
konsekwentnie utrzymywat, ze byt na miejscu bojki z udziatem kibicow R. [...] 0
nazwie ‘P.” z pseudokibicami klubéw sportowych ‘Z. [...] oraz ‘B. [...] w
miejscowosci P. i obserwowat jego zachowanie. Te okolicznosci uzasadniajg
uwzglednienie zarzutu apelacyjnego prokuratora i uchylenie zaskarzonego wyroku
w zakresie orzeczenia zawartego w punkcie 6 i przekazanie sprawy w tej czesci do
ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy, poniewaz jest konieczne
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, na okolicznos¢ zarzutu

sformutowanego przez prokuratora w punkcie V aktu oskarzenia® (sekcja 3



uzasadnienia formularzowego - Stanowisko sgadu odwofawczego wobec
zgtoszonych zarzutow i wnioskow). Podobnie, na stronie 18 uzasadnienia (sekcja 5
uzasadnienia formularzowego — Rozstrzygniecie sgdu odwofawczego) sad ad
guem podat, ze ,w tej sytuacji nalezy uznac, ze Sad Okregowy dopuscit sie btedu w
ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, iz brak byto podstaw faktycznych i
prawnych do przypisania oskarzonemu A. Z. sprawstwa i winy w zakresie
zarzucanego mu czynu, w oparciu tylko i wylgcznie o zeznania bezposredniego
Swiadka zdarzenia L. B., ktéry konsekwentnie utrzymywat, ze byt na miejscu bojki z
udziatem kibicow R. [...] o nazwie ‘P.” z pseudokibicami kluboéw sportowych ‘Z. [...]
oraz ‘B. [...] w miejscowosci P. i obserwowat jego zachowanie. Te okolicznosci
uzasadniajg uwzglednienie zarzutu apelacyjnego prokuratora i uchylenie
zaskarzonego wyroku w zakresie orzeczenia zawartego w punkcie 6 i przekazanie
sprawy w tej czesdci do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy oraz
przeprowadzenie na nowo przewodu sgdowego w catosci, na okolicznosc
postawionego zarzutu”. Catosciowa analiza wywodoéw zaprezentowanych w
uzasadnieniu sgdu ad quem prowadzi zatem w do wniosku, ze powotanie sie na
konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci byto
wytgcznie efektem omylki w redagowaniu uzasadnienia wyroku (za takim
odczytaniem pisemnych motywéw przemawia takze to, ze sekcja 5.3.1.
uzasadnienia formularzowego — Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia
ta nie zostata w ogole wypetniona przez sad ad quem), bowiem rzeczywistym
wzgledem wydania przez Sad Apelacyjny w [...] orzeczenia kasatoryjnego byto
uznanie, ze prawidlowa ocena zgromadzonych i przeprowadzonych w
postepowaniu jurysdykcyjnym dowoddéw prowadzi¢ musi do odmiennego

stanowiska odnosnie sprawstwa oskarzonego A. Z.

Sad wydajgc orzeczenie kasatoryjne postgpit zatem zgodnie z reguig
wynikajgcg z przepisu art. 454 § 1 k.p.k. Po przeprowadzeniu wiasnej, pogtebionej
analizy i oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie, z poszanowaniem normy
wynikajgcej z art. 7 k.p.k. doszedt do wniosku, ze A. Z. nalezato uznaé winnym
popetnienia zarzuconego mu w pkt. V aktu oskarzenia czynu, odnosnie ktérego
zostat niestusznie uwolniony od odpowiedzialnosci karnej przez Sgd Okregowy w

K. (w pkt. 6 wyroku), z uwagi na kategoryczne implikacje blokady procesowe;j



10

wynikajgcej z art. 454 § 1 k.p.k., stojgcej na przeszkodzie orzekaniu
reformatoryjnemu w takim ukfadzie procesowym i nie miat innego wyijscia jak tylko
uchyli¢ zaskarzone orzeczenie sgdu a quo z dnia 15 lutego 2021 r., sygn. V K [...]
w zakresie orzeczenia zawartego w punkcie 6 i w tym zakresie przekazac¢ sprawe
temu sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.
Takie postgpienie nie moze by¢ takze ocenione jako rozstrzygniecie niekorzystne
dla oskarzonego bowiem w ponownym postepowaniu sgd pierwszej instancji bedzie
mogt wyda¢ zaréwno orzeczenie uniewinniajgce, jak i orzeczenie skazujgce.
Wprawdzie zapatrywania prawne i wskazania sgdu odwotawczego co do dalszego
postepowania sg wigzace dla sgdu, ktéremu sprawe przekazano do ponownego
rozpoznania, to jednak wskazania sadu odwotawczego co do dalszego
postepowania mogg dotyczyé wylgcznie dowoddw i innych czynnosci, ktore
powinny byé przeprowadzone, lub okolicznosci, ktére nalezy wyjasnic¢: nie mogg

one jednak dotyczy¢ sposobu oceny poszczegdlnych dowodow (art. 442 § 3 k.p.k.).

Skarge na wyrok sgdu odwotawczego — Sgdu Apelacyjnego w [...] wniesiong
przez obronce A. Z. nalezalo wiec w konsekwencji oddali¢, zas kosztami
postepowania nadzwyczajnozaskarzeniowego zwigzanymi z postepowaniem
zainicjowanym wniesieniem skargi na wyrok sgdu odwotawczego obcigzy¢

oskarzonego.

[as]



