Sygn. akt IV KS 13/20

POSTANOWIENIE

Dnia 26 M.a 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant Matgorzata Gierczak

w sprawie J. A.

oskarzonego z art. 270 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu
w dniu 26 maja 2020 r.,

skargi obroncy oskarzonego

na wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 8 listopada 2019 r., sygn. akt VI Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sadu Rejonowego w G.

z dnia 13 sierpnia 2019 r., sygn. akt Il K (...),

i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania,
na podstawie art. 539e § 2 k.p.k.

postanowit
1. oddali¢ skarge;

2.obcigzy¢ oskarzonego kosztami postepowania skargowego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 13 sierpnia 2019 r., w sprawie o sygn. akt Ill K (...), Sad

Rejonowy w G. :

1. oskarzonego J. A. uniewinnit od popetnienia zarzucanych mu

czynow polegajacy na tym, ze



1. w lipcu 2016 r w G. celem uzycia za autentyczny przerobit
dokument w postaci Legitymacji Osoby Niepetnosprawnej nr (...)
duplikat nr 1 wystawionej na nazwisko K. M. poprzez naniesienie
fotografii z wtasnym wizerunkiem oraz podrobienie podpisu o tresci

M., tj. przestepstwa z art. 270 § 1 kk;

2. w okresie od lipca 2016 r do 15 styczen 2019 r w G. ukrywat
dokument w postaci Legitymacji Osoby Niepetnosprawnej nr (...)
duplikat nr 1 na nazwisko K. M. , ktéorym nie ma prawa wytacznie

dysponowag, tj. przestepstwa z art. 276 k.k.,

. uznat oskarzonego J. A. za winnego tego, ze w krotkich odstepach

czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci:

4.w grudniu 2018 r w G. w obecnosci Z. G. uzyt jako autentyczny
przerobiony  dokument w postaci Legitymacji Osoby
Niepetnosprawnej nr (..) duplikat nr 1 na nazwisko K. M. w
autobusie komunikacji miejskiej okazujac jg kontrolerowi celem

unikniecia optaty za przejazd,

5.w styczniu 2019 r w G. na ptywalni przy ul. W. uzyt jako
autentyczny przerobiony dokument w postaci Legitymacji Osoby
Niepetnosprawnej nr (...) duplikat nr 1 na nazwisko K. M. okazujac ja
w kasie biletowej co uprawniato go do znizki za wejscie na ptywalnie,
to jest czyndw wypetniajgcych znamiona przestepstwa z art. 270 § 1
k.k. i za to na mocy art. 270 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 91 § 1 k.k.
wymierzyt mu jedng kare 1 miesigca ograniczenia wolnosci,

zobowigzujac go do wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy



na cele spoteczne wskazanej przez Sqd w wymiarze 30 godzin w

stosunku miesiecznym;

. uznat oskarzonego J. A, za winnego tego, ze w dniu 14 czerwca 2018
r. w G. przy ul. F. uzywajac stdw wulgarnych powszechnie
uwazanych za obelzywe zniewazyt stownie funkcjonariusza
publicznego - pracownika Osrodka Pomocy Spotecznej w G.- K. K.,
podczas i w zwigzku z petnieniem przez nig obowigzkéw stuzbowych,
to jest czynu, stanowigcego przestepstwo z art. 226 § 1 k.k. i za to na
mocy art. 226 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat ograniczenia wolnosci,
zobowigzujgc go do wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy
na cele spoteczne wskazanej przez Sagd w wymiarze 30 godzin w

stosunku miesiecznym;

. na podstawie art. 91 § 2 k.k. potagczyt oskarzonemu wymierzone w
punktach 2 - 3 kary ograniczenia wolnosci i wymierzyt mu kare
taczna 2 lat ograniczenia wolnosci, zobowigzujgc go do wykonywania
nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne wskazanej przez

Sad w wymiarze 30 godzin w stosunku miesiecznym,

. na mocy art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o
adwokaturze zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokat J. S.
wynagrodzenie w kwocie 619,92 ztotych, w tym podatek VAT,
tytutem kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

oskarzonemu z urzedu;



9. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa dowodu rzeczowego w postaci legitymacji osoby

niepetnosprawnej nr (...) znajdujacej sie w aktach na k. 13;

10. na zasadzie art. 627 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt. 4 w zw. z art. 2 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki w kwocie

70 ztotych oraz obcigzyt go optatg w kwocie 300 ztotych.

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
prokuratora Sad Okregowy w G. wyrokiem z dnia 8 listopada 2019 r., sygn.
akt VIKa (...):

1. uchylit zaskarzony wyrok w czesci dotyczacej zarzuconego oskarzonemu
czynu z art. 270 § 1 kk opisanego w punkcie | czesci wstepnej wyroku i w
tym zakresie sprawe przekazat Sgdowi Rejonowemu w G. do ponownego

rozpoznania;
2. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

3.obnizyt wymierzong oskarzonemu w punkcie 3 kare ograniczenia

wolnosci do 6 miesiecy,

4.obnizyt wymierzong oskarzonemu w punkcie 4 kare taczng

ograniczenia wolnosci do 6 miesiecy;
5. w pozostatej czesci utrzymat zaskarzony wyrok w mocy;

6. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 516,60 zt

obejmujagcq kwote 96,60 zt podatku VAT, tytutem zwrotu



nieuiszczonych kosztdw obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu

odwotawczym;

7. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
postepowania  odwotawczego w kwocie 536,60 zt i wymierzyt

oskarzonemu optate za obie instancje w kwocie 120 zt.

Od powyzszego prawomocnego wyroku skarge na wyrok sadu
odwotawczego wnidst obronca J.A. , zarzucajgc przedmiotowemu orzeczeniu
razgce naruszenie art. 437 k.p.k., poprzez uchylenie w czesci wyroku Sadu
pierwszej instancji w zakresie jego punktu | czesci wstepnej i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania ze wzgledu na zakaz orzekania na
niekorzys¢ oskarzonego, podczas gdy wyrok w tej czesci winien zostac
uchylony, a postepowanie umorzone na podstawie przepisu art. 17 § 1 pkt 11
k.p.k. W zwigzku z powyzszym skarzacy wniost o uchylenie we wskazanej
czesci wyroku Sadu Okregowego w G. i przekazanie temu Sadowi sprawy do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.
Skarga nie jest zasadna i jako taka podlegata oddaleniu.

Zgodnie z art. 539a § 3 k.p.k., skarga moze byé wniesiona wytgcznie
z powodu naruszenia art. 437 k.p.k. lub z powodu uchybien okreslonych w art.
439 § 1 k.p.k. Ograniczenie podstaw skargowych do tych, jakie wskazano w
tym przepisie oznacza, ze zakres kontroli dokonywanej przez Sgd Najwyzszy
po wniesieniu skargi na wyrok sgdu odwotawczego, o ktérym mowa w art.
539a § 1 k.p.k., ograniczony jest wytgcznie do zbadania, czy stwierdzone przez

sgd odwotawczy uchybienie daje podstawe do wydania orzeczenia



kasatoryjnego (por. uchwata sktadu siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia
25 stycznia 2018 r., | KZP 13/17). Co do zasady, Sad Najwyzszy nie jest wiec,
pomijajgc kwestie bezwzglednych przyczyn odwotawczych (niezaleznie czy
zaistniatych w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, czy w
postepowaniu apelacyjnym), uprawniony do badania, czy sad odwotawczy
prawidtowo stwierdzit zaistnienie uchybienia stanowigcego wzgledny powdd
odwotawczy, moze jedynie oceni¢ czy z powodu stwierdzonych przez ten sad
uchybien pierwszoinstancyjny przewod sgdowy powinien zosta¢ powtdrzony
w cafosci. W konsekwencji, wskazanie w skardze na wyrok sadu
odwotfawczego naruszenia innego przepisu niz art. 437 § 2 k.p.k. iart. 439§ 1
k.p.k., nawet w powigzaniu z ktérymkolwiek z tych uregulowan, oznacza, ze
jest ona niedopuszczalna (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 24
stycznia 2018 r., 11 KS 1/18, OSNKW 2018, z. 5, poz. 38 oraz z dnia 25 wrzesnia
2018 r., V KS 19/18, OSNKW 2018, z. 12, poz. 81).

Instytucja skargi na wyrok sadu odwotawczego i wywotane wniesieniem
tego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia postepowanie skargowe przed
Sagdem Najwyzszym nie stuzy zatem ocenie tego, czy stwierdzone przez sad
odwotawczy uchybienie w rzeczywistosci miato miejsce, a jedynie weryfikacji
tego, czy usuniecie stwierdzonego uchybienia jest mozliwe tylko w
postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji, a takze czy czynnosci, ktére
nalezy przeprowadzi¢ lub okolicznosci, ktdre nalezy wyjasnié, na ktére
wskazano w uzasadnieniu wyroku kasatoryjnego, rzeczywiscie powinny by¢
przeprowadzone, czy wyjasnhione w postepowaniu przed sgdem a quo.
Przepisy Kodeksu postepowania karnego o skardze na wyrok sadu
odwotawczego nie dajg, co do zasady (poza wypadkami zwigzanymi z

bezwzglednymi  przyczynami  odwotawczymi), sadowi  skargowemu



jakichkolwiek uprawnien kontrolnych, upowazniajgcych do merytorycznego
ingerowania w toczgce sie przed sgdami powszechnymi postepowanie karne,
a tego zdaje sie oczekiwa¢ obrorica we wniesionej skardze. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc skarge, nie moze wiec decydowaé o wyniku sprawy, a rozstrzyga
jedynie to, przed ktéorym sgdem ma sie nadal toczy¢ postepowanie karne —

przed sgdem odwotawczym czy sgdem pierwszej instancji.

W realiach niniejszej sprawy nie mozna przyznac racji skarzgcemu, ktory
kwestionuje uchylenie wyroku wskazujac, ze wyrok w tej czesci winien zostaé
uchylony, a postepowanie umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 11 k.p.k. W
ocenie autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia czyn z pkt | aktu oskarzenia
polegajacy na przerobieniu dokumentu winien zosta¢ potraktowany jako czyn
wspotukarany uprzedni w stosunku do kolejnych zachowan oskarzonego
polegajgcych na postuzeniu sie przerobionym dokumentem, za ktore J. A.

zostat prawomocnie skazany w tym samym postepowaniu.

Skarzagcy pomija jednak argumentacje Sadu odwotawczego, ktory
szczegbtowo odnidst sie do tej kwestii wskazujgc, ze redukcja ocen
prawnokarnych, przeprowadzona z punktu widzenia tego, czy jakis czyn jest,
czy tez nie jest wspoétukaranym czynem nastepczym badZz uprzednim, jest
zawsze problemem teleologicznym, ktérego wtasciwe rozwigzanie moze by¢
dokonane nie w formie abstrakcyjnej, lecz z uwzglednieniem realiow
konkretnej sprawy. Przestankg uznania czynu za wspoétukarany jest nie tylko
integralne powigzanie czynu wspoétukaranego z czynem gtdwnym, ale réwniez
rownoczesne uznanie, ze wspotukarane relewantne prawnokarnie
zachowanie cechuje sie duzo nizszym stopniem spotecznej szkodliwosci niz

czyn, ktory stanowi podstawe skazania i wymierzenia kary. To wiasnie



poréwnujac stopien spotfecznej szkodliwosci czynu polegajgcego na
przerobieniu dokumentu w postaci legitymacji i przypisanych oskarzonemu
dwdch czynéw polegajgcych na postuzeniu sie tym dokumentem, uznac
nalezy, ze brak jest zasadniczej dysproporcji pomiedzy poréwnywanymi
czynami oskarzonego. Stopien spotecznej szkodliwosci czynu, polegajgcego na
przerobieniu legitymacji uprawniajgcej do korzystania ze znizek i ulg, ocenic
nalezy z uwzglednieniem stopnia zagrozenia, jakie tworzyto wykreowanie tego
rodzaju dokumentu dla dobra chronionego w postaci wiarygodnosci
dokumentéw. Skala tego zagrozenia musi zosta¢ oceniona z uwzglednieniem
potencjalnej mozliwos¢ wielokrotnego postuzenia sie przerobiong legitymacja
przez jej aktualnego posiadacza. Jednoczesnie Sad Okregowy wskazat
szczegdtowo na motywy, ktére doprowadzity do uchylenia zaskarzonego
orzeczenia w tej czesci. Odnoszac sie do ustalen Sadu meriti wskazano, ze
bezkrytyczne danie wiary wyjasnieniom oskarzonego uchybia zasadom logiki i
doswiadczenia zyciowego. W tym kontekscie Sad Okregowy przytoczyt
zeznania S$wiadkow, a takze odniést sie do twierdzen procesowych

oskarzonego.

Uzasadnienie wyroku Sadu drugiej instancji przekonuje, ze braki
postepowania pierwszoinstancyjnego staty na przeszkodzie zaakceptowaniu
wydanego wyroku uniewinniajgcego J. A. od zarzucanego czynu z art. 270§ 1
k.k. opisanego w punkcie | wyroku, a polegajagcego na przerobieniu
dokumentu, co w obliczu jasnej dyspozycji art. 454 § 1 k.p.k. (regut ne peius)
nie pozwalato sadowi odwotawczemu na wydanie innego niz kasatoryjny
wyrok (por. tez: M. Borodziuk , Czyny wspdétukarane w praktyce organdow

wymiaru sprawiedliwosci”, Prokuratura i Prawo Nr 2/2019, s. 24 i n. - w tym:



Procesowe aspekty rozstrzygniecia o uznaniu danego zachowania za czyn

wspotukarany, s. 37 - 42).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy postanowit jak na wstepie.



