IV KS 11/24

POSTANOWIENIE

Dnia 10 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

po rozpoznaniu na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu 10 kwietnia 2024 .

sprawy P. M.

oskarzonej o popetnienie czynéw z art. 65§ 3i 1 k.k.s.iin.,

w zakresie skargi obroncy oskarzonej

na wyrok Sgdu Okregowego w Ostrotece z dnia 19 wrzesnia 2023 r., Il Ka 199/23
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Ostrotece z dnia 9 lutego 2022 r., Il K

229/16 i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit:

oddali¢ skarge.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 lutego 2021 r., wydanym w sprawie Il K 229/16 Sad
Rejonowy w Ostrotece uniewinnit P. M. od popetnienia dwoch zarzucanych jej

przestepstw, to jest tego, ze:

I. w okresie od co najmniej [...] 2014 r. do [...] 2014 r. w L., B. i innych
miejscach dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu tego samego zamiaru nabywata i przechowywata
wyroby akcyzowe w postaci papierosow nieustalonych marek, ktére nastepnie byty
ustalonym i nieustalonym osobom (tak w akcie oskarzenia — uwaga SN), a ktore
zostaty sprowadzone na terytorium kraju wbrew przepisom ustawy bez uprzedniego

oznaczenia znakami akcyzy RP oraz bez przedstawienia organowi celnemu i
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zgtoszenia celnego w tacznej ilosci nie mniejszej niz 11 000 paczek o tgcznej
wartosci celnej nie mniejszej niz 12 402,00 zt, na ktérych cigzyty naleznosci celne w
kwocie nie mniejszej niz 7 144,00 zt oraz naleznosci podatkowe w postaci podatku
akcyzowego matej wartosci w kwocie nie mniejszej niz 181.932,99 z (...), to jest

czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 658§ 3 i 1 kk.s.wzw.zart. 6 § 2 kk.s.;

lI. w dniu [...] 2015 r. w miejscowosci R. w celu utrudnienia
przeprowadzonego przez Prokurature Okregowg w Ostrotece pod sygnaturg [...]
postepowania przygotowawczego, pomagajgc sprawcom przestepstwa skarbowego
unikng¢ odpowiedzialnosci karnej, dokonata sprzedazy K. K. , uznanego za dowdd
rzeczowy postanowieniem w przedmiocie dowoddéw rzeczowych z dnia 2 lipca 2014
r. a oddanego jej na przechowanie w dniu 3 lipca 2014 r. z zakazem zbycia,
obcigzenia, przeksztatcenia i wydania osobie nieuprawnionej, pojazdu marki [...] 0

nrrej. [...]inr VIN [...], to jest czynu wyczerpujgcego dyspozycje art. 239 § 1 k.k.

Wyrok ten zaskarzyt prokurator, takze w czesci dotyczgcej P. M. i w

odniesieniu do tej oskarzonej zarzucit temu orzeczeniu:

1. obraze przepisbw postepowania majgcg wptyw na treS¢ orzeczenia,
mianowicie art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
polegajgcag na tym, ze Sad dokonujgc oceny materialu dowodowego zebranego w
toku rozprawy, poczynit dowolne ustalenia faktyczne i z punktu widzenia
doswiadczenia zyciowego niepoprawnie uznajgc, ze brak jest materiatu
dowodowego wskazujgcego na fakt, Zze oskarzona P. M. dopuscita sie zarzucanych
jej czynow, tj. paserstwa akcyzowego oraz ze nie dopuscita sie utrudniania
postepowania karnego poprzez sprzedaz samochodu marki [...] nrrej. [...] nr VIN
[...] , ktéry zostat uznany za dowdd rzeczowy postanowieniem w przedmiocie
dowodow rzeczowych z dnia 2 lipca 2014 r., a oddany jej na przechowanie w dniu 3
lipca 2014 r. z zakazem zbycia, obcigzenia, przeksztatcenia i wydania osobie
nieupowaznionej, gdy w rzeczywistosci ze zgromadzonego materialtu dowodowego
wynika, ze oskarzona dopuscita sie utrudniania postepowania pomagajgc
sprawcom przestepstwa skarbowego w uniknieciu odpowiedzialnosci karnej w
konsekwencji wydat wyrok w oparciu o wybiérczo oceniony materiat dowodowy

oraz dokonat jego oceny z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania,



IV KS 11/24 3

wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednit catoksztattu materiatu
dowodowego, jaki zostat ujawniony podczas rozprawy gtéwnej, sporzadzit pisemne
motywy wyroku bez uwzglednienia warunkéw wskazanych w art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., w tym nie wyjasnit przyczyn uniewinnienia oskarzonej od popetnienia
zarzucanych jej czynéw, nie wyjasnit dlaczego ustalenia poczynione w oparciu o
dane z kontroli operacyjnej nie pozwolity na uznanie oskarzonej winng popetnienia

przestepstw karno-skarbowych;

II. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
miat wptyw na jego tres¢ w zakresie obejmujgcym ustalenie, ze P. M. nie dopuscita
sie przestepstwa poplecznictwa poprzez sprzedaz samochodu marki [...] nr rej. [...]
nr VIN [...] , ktdry oddany jej zostat uznany za dowdd rzeczowy postanowieniem w
przedmiocie dowodow rzeczowych z dnia 2 lipca 2014 r., a oddany jej na
przechowanie w dniu 3 lipca 2014 r. z zakazem zbycia, obcigzenia, przeksztatcenia
i wydania osobie nieupowaznionej, podczas gdy z analizy materialu dowodowego
wynika, ze oskarzona co najmniej przekazata wskazany dowod rzeczowy osobie
nieupowaznionej, czym utrudniata postepowanie karne na etapie Sledztwa oraz

postepowania jurysdykcyjnego.

Prokurator wniost o uchylenie skarzonego wyroku w zaskarzonym zakresie i

przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Ostrotece do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2023 r. Sgd Okregowy w Ostrotece uchylit
zaskarzony wyrok i sprawe przekazat Sadowi Rejonowemu w Ostrotece do

ponownego rozpoznania.
Skarge na ten wyrok Sgdu Okregowego wnidst obronca oskarzonej P. M.
Na podstawie art. 539a § 3 k.p.k. zarzucit temu orzeczeniu:

naruszenie art. 437 § 2 k.p.k. poprzez uchylenie przez Sgd ad quem
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi a
quo w sytuacji, gdy nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu
sgdowego w catosci, zas Sad Okregowy wobec brakow w uzasadnieniu Sgdu

Rejonowego nie zastosowat art. 449a | 455a k.p.k. i wniést o uchylenie
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zaskarzonego wyroku oraz przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Ostrotece -

jako Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na skarge prokurator wniost o jej oddalenie jako

bezzasadne,.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga - mimo swojej obszernosci - jest bezzasadna i to nawet w wymiarze

oczywistym.

Nie ulega watpliwosci, ze przedmiotem kontroli Sadu Najwyzszego
rozpoznajgcego skarge, wniesiong stosownie do tresci art. 539a § 1 k.p.k., na
kasatoryjny wyrok sadu odwotawczego jest jedynie sprawdzenie, czy tenze sad
respektowat okreslone w przepisie art. 437 § 2 zd. drugie k.p.k. rygory, konieczne
do stwierdzenia dla uchylenia zaskarzonego orzeczenia sgadu | instancji i
przekazania sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania. Przepis ten wszak
jednoznacznie stanowi, ze uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania moze wytgcznie nastgpi¢ w wypadkach wskazanych w art.
439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. lub jesli jest konieczne przeprowadzenie na nowo

przewodu w catosci.

W sprawie niniejszej poza sporem jest, ze zardowno uzasadnienie wyroku
Sadu | instancji, jak i (w pewnym zakresie) uzasadnienie wyroku Sagdu
odwotawczego, przez brak wnikliwosci i kompletnosci, nie nalezg do wzorowych.
Niemniej jednak — réwnie niewatpliwe jest (czego jednak skarzgcy nie dostrzega i
wbrew temu formutuje jedyny zarzut swojej skargi), iz w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku Sgd Okregowy w segmencie 5.3.1. okreslajgcym: "Przyczyne,
zakres i podstawe prawng uchylenia”, w jego czesci 5.3.1.4.1., precyzyjnie wskazat,
ktéra z tych procesowych sytuacji, ktére wedtug nadmienionej regulacji z art. 437 §
2 k.p.k. warunkuje dopiero mozliwos¢ wydania przez sgd odwotawczy wyroku
kasatoryjnego, skutkowata in concreto uchyleniem wyroku Sadu | instancji i
przekazaniem sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania. Stwierdzit bowiem
wprost: "Z uwagi na tre$¢ art. 454 § 1 k.p.k., nalezato uchyli¢ wyrok i przekazaé

sprawe Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania, albowiem w niniejsze;j
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sprawie zaistniaty podstawy do wydania wyroku skazujgcego w sytuacji, gdy
kontroli odwotawczej zostat poddany wyrok uniewinniajgcy wobec oskarzonych". To
wiec nie podana w zarzucie kasacji "konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo
przewodu sgdowego w catosci" byla przyjetg i wskazang przez Sad odwotawczy
podstawg uchylenia wyroku Sagdu Rejonowego i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Przy czym z tresci uzasadnienia zaskarzonego skargag
wyroku, poprzedzajgcej te przywotang konkluzje, jednoznacznie wynika, ze w
ocenie Sgdu Okregowego zapadty wobec oskarzonej uniewinniajgcy wyrok Sgdu
Rejonowego co do dwdch zarzucanych jej czynow, jest wyrokiem niestusznym,
opartym na wadliwych podstawach, tak faktycznych, jak i prawnych. Przyczyny tej
oceny Sad ten wskazat w tej czesci uzasadnienia wyroku, ktéra odnosi sie do
apelacji prokuratora. w szczegolnosci na stronach 6 i 7 uzasadnienia. Wykazat tam
kategorycznie, przywotujgc trzy konkretne przestanki tej oceny, dlaczego "Sad |
instancji dokonat dowolnej i wybiorczej oceny materiatu dowodowego, w zakresie
zarzucanego P. M. czynu z art. 239 § 1 k.k., co skutkowato btednym ustaleniem
stanu faktycznego w zakresie sprawstwa i winy oskarzonej". To oznacza, iz
precyzyjnie okreslit dlaczego nie aprobowat - uniewinnienia oskarzonej od
popetnienia tego zarzucanego jej czynu przestepnego oraz dlaczego uznat
zaistnienie podstaw do uznania jej sprawstwa tegoz przestepstwa. W tej sytuacji
nie moze by¢ zadnych uprawnionych watpliwosci co do tego, ze to art. 454 § 1 k.p.k.
byt oczywistg i jedyng podstawg uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego w tym
zakresie. Odnosnie czynu z art. 65 § 3 i 1 k.k.s. Sgd Okregowy takze stwierdzit, iz
Sad Rejonowy "btednie przyjat, ze oskarzona poprzez zabezpieczenie trasy
przewozu papieroséw nie mogta popetni¢ tego zarzucanego jej czynu, gdyz ani nie
nabywata, ani nie przechowywata wyrobow akcyzowych w postaci papieroséw.
Sadowi Rejonowemu umkneto, Zze oskarzona staneta pod zarzutem dziatania
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami". Co oznacza, ze "okolicznos$é¢, iz
oskarzona nie wykonywata czynnosci odpowiadajgcej znamieniu czasownikowemu
danego czynu zabronionego, nie oznacza automatycznie - jak to przyjgt Sad
Rejonowy - braku mozliwosci zrealizowania przez oskarzong czynu zabronionego".
Wprawdzie w dalszym ciggu tego wywodu Sgd Okregowy zwrdcit uwage na to, ze

to opisane uchybienie, ktorego sie Sad Rejonowy dopuscit, skutkowato
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"zaniechaniem dokonania przez Sad Rejonowy oceny czy zgromadzony materiat
dowodowy jest wystarczajgcy do przypisania oskarzonej zarzucanego jej czynu", a
Sad ten "przy analizie materiatdw operacyjnych winien uwzgledni¢ okolicznosci
wyartykutowane w apelacji oskarzyciela publicznego”, niemniej jednak te -
nieprecyzyjne i ogolnikowe rozwazania - nie sg tozsame z uznaniem, iz to
(odnosnie tego pierwszego z zarzucanych oskarzonej czynow) "koniecznosc
przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci" Sgd Okregowy uznat za powdd
uchylenia wyroku Sadu | instancji w tym zakresie. Brak jest w tym wzgledzie
jakichkolwiek kategorycznych stwierdzen Sgdu Okregowego, a jednoczesnie - jak
to juz powyzej nadmieniono - jako jedyng podstawe uchylenia tego wyroku Sad
odwotawczy przywotat przepis art. 454 § 1 k.p.k Rozwazania zawarte w segmencie
5.3.2. uzasadnienia zaskarzonego wyroku owej ocenie nie przeczg, bowiem
okreslajg tylko to co powinien uczyni¢ Sad Rejonowy przy ponownym rozpoznaniu
sprawy, akcentujgc braki i uchybienia, ktérych ten Sad sie dopuscit przy pierwszym

jej rozpoznaniu.
Za trafnoscig prezentowanych wnioskéw przemawiajg tez dalsze zasztosci.

Po pierwsze, argumenty przytoczone wytgcznie przez Sad Rejonowy, ktére
miatyby uzasadnia¢ uniewinnienie oskarzonej od popetnienia tego pierwszego
zarzucanego jej czynu (por. k.584) dowodzg zaniechania przez ten Sad w ogéle
jakiejkolwiek oceny z tym czynem zwigzanego materiatu dowodowego. Jest zatem
oczywiste, iz ocena tego materialu powinna by¢ przeprowadzona na nowo w
catosci. Nie bylo bowiem tak, ze Sad | instancji te ocene przeprowadzit, a Sgd

odwotawczy weryfikujgc jej tezy uznat (generalnie) ich nietrafnos¢.

Po drugie, fakt, iz Sgd Rejonowy przywotat - uniewinniajgc oskarzong od
tego czynu - tylko ten jeden, oczywiscie chybiony (przy takim opisie jego
popetnienia) argument. Sgd Okregowy stusznie go odrzucajgc tym samym wskazat
brak podstaw do uznania tej okolicznosci za wytgczny i uzasadniajgcy powdd
takiego rozstrzygniecia.

Po trzecie, cechy wskazanego przez prokuratora (s. od 10 do 14 jego

apelacji) materialtu dowodowego, ktore sprawiajg, iz nawet uznanie, ze Sad
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Okregowy przed uchyleniem wyroku Sadu | instancji winien byt go poddac¢ ocenie, i
tak — w tej stwierdzonej sytuacji - nie mogtoby skutkowac, zasadnym przekonaniem
co do wadliwosci zastosowania — takze i w tym zakresie przez Sgd Okregowy - art.

454 § 1 k.p.k.

Te wszystkie okolicznosci zadecydowaty o uznaniu bezzasadnosci skargi

obroncy oskarzonego.
[J.J.]

[ms]



