Sygn. akt IV KS 1/21

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz

w sprawie P. K.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 26 stycznia 2021 r.

skargi obroncy oskarzonego

na wyrok Sgdu Okregowego w R. z dnia 18 sierpnia 2020 r., sygn. akt Ill Ka (...),
uchylajgcy wyrok Sgdu Rejonowego w R. z dnia 11 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K

(...) i przekazujgcy sprawe do ponownego rozpoznania

postanowit
1. oddali¢ skarge,
2. obcigzy¢ oskarzonego kosztami sagdowymi postepowania w

przedmiocie skargi.

UZASADNIENIE
P. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 27 listopada 2015 r. w R., dziatajgc z

gory powzietym zamiarem i chcgc, aby M. M. otrzymata kredyt gotowkowy w
wysokosci 10.000,00 zt w (...) Banku S.A., udzielit rady D. L. i M. M., w jaki sposob
wypetni¢ zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach oraz jakg kwote zarobkow
miesiecznych wskazac, tak aby uzyskac¢ pozyczke w zgdanej wysokosci, a ktore to
zaswiadczenie miato istotne znaczenie dla uzyskania wsparcia finansowego, biorgc
pod uwage iz M. M. nie jest zatrudniona u D. L. i nie posiada zdolnosci kredytowe;,
ti. oczynzart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 297 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K (...), Sgd Rejonowy w R.

uniewinnit P. K. od postawionego mu zarzutu.



Orzeczenie to zaskarzyt Prokurator Rejonowy w R., w apelacji na niekorzysc
oskarzonego podnoszgc zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, co skutkowato
wydaniem niestusznego wyroku uniewinniajgcego.

Sad Okregowy w R., uwzgledniajgc zarzut apelacji, wyrokiem z dnia 18
sierpnia 2020 r., sygn. akt lll Ka (...), uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe
Sadowi Rejonowemu w R. do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego wystgpit ze skargg od kasatoryjnego wyroku Sgdu
Okregowego w R., argumentujgc, ze Sad odwotawczy dopuscit sie razgcego
naruszenia art. 437 § 2 k.p.k. w zw. z art. 427 § 2 k.p.k., majgcego wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a polegajgcego na bezzasadnym uchyleniu wyroku Sgdu
Rejonowego w R. z dnia 11 czerwca 2019 r., na skutek apelacji wniesionej przez
prokuratora i przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

W pisemnej odpowiedzi na wywiedziong skarge Prokurator Rejonowy w R.
wnidst o jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zgodnie z trescig art. 437 § 2 k.p.k. sagd odwotawczy moze uchyli¢
orzeczenie i przekaza¢ je sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania tylko w
jednym z trzech przypadkéw: zaistnienia bezwzglednych przyczyn odwotawczych,
koniecznosci przeprowadzenia na nowo przewodu sgdowego w catosci oraz
wowczas, gdy wydanie wyroku reformatoryjnego naruszytoby regute ne peius,
wskazang w art. 454 § 1 k.p.k.

Sens instytucji skargi na wyrok sgdu odwotawczego polega na ograniczeniu
liczby wyrokéw kasatoryjnych do tych sytuacji, w ktérych przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sgdowi meriti jest niezbedne dla realizacji celéw
postepowania karnego. Zadaniem Sgdu Najwyzszego, rozpatrujgcego skarge,
zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w uchwale 7 sedziow Sgdu Najwyzszego z
dnia 25.01.2018, sygn. akt | KZP 13/17, jest wylgcznie skontrolowanie, czy
zachodzi tzw. bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 k.p.k., albo czy
sgd odwotawczy uchylit wyrok mimo braku formalnej przeszkody, okreslonej w art.
454 k.p.k. do wydania wyroku zmieniajgcego oraz czy jest konieczne

przeprowadzenie w catosci przewodu sgdowego (art. 437 § 2 in fine k.p.k.).



W niniejszej sprawie skarzgcy zarzucit Sgdowi Okregowemu, ze
bezpodstawnie uchylit wyrok Sgdu Rejonowego, uchybiajgc tym samym tresci art.
437 § 2 k.p.k. Skarzgcy nie zauwazyt jednak, iz doszto do ziszczenia trzeciej z
ustawowych przestanek uchylenia wyroku i przekazania sprawy sgdowi | instancji
do ponownego rozpoznania, a to w postaci wystgpienia przestanki z art. 454 § 1
k.p.k. Podstawe te — czyli niemoznos¢ skazania oskarzonego uniewinnionego przez
Sad | instancji - wskazat wprost Sgd Okregowy w pkt. 3 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (omoéwienie zarzutu apelacyjnego i powody jego uznania).

Sad Odwotawczy w catosci przychylit sie do sformutowanego w apelacji
stanowiska prokuratora podnoszac, iz u zrédet btedu w ustaleniach faktycznych
popetnionych przez Sad Rejonowy lezata wadliwa ocena zebranego w sprawie
materiatu dowodowego, uchybiajgca wymogom sformutowanym w art. 7 k.p.k. W
szczegolnosci Sad Okregowy odmiennie ocenit zeznania M. M. i D. L., nie
znajdujgc podstaw do odmowy wiarygodnosci ich depozycji. W rezultacie
nieprawidtowej, zdaniem Sadu odwotawczego, oceny tego dowodu i w zamian
dania wiary wyjasnieniom oskarzonego, doszto do uniewinnienia sprawcy, ktory
swoim zachowaniem wypetnit znamiona przestepstwa z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
297 § 1 k.k.

Uwzgledniajgc tres¢ art. 454 § 1 k.p.k., a jednoczesnie uznajgc za stuszne
zarzuty apelacji, Sad Okregowy nie mogt wydaé innego orzeczenia niz o
charakterze kasatoryjnym, poleciwszy Sadowi | instancji rozpozna¢ sprawe
ponownie. Dokonana przez Sad odwotawczy ocena stanu faktycznego pozostaje
pod ochrong art. 7 k.p.k., a jej procesowe implikacje nie naruszajg normy
wskazanej w art. 437 § 2 k.p.k., co przesadza o niezasadnosci skargi.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.



