Sygn. akt IV KS 1/19

POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2019r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Kala (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie W. B. oskarzonego o czyn z art. 178a § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 29 stycznia 2019 r.,
skargi obroncy oskarzonego od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 24 lipca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...]

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w J. z dnia 27 lutego 2018 r.

sygn. akt Il K [...] i przekazujgcego sprawe do ponownego rozpoznania

1. oddala skarge;
2. kosztami sgdowymi postepowania skargowego obcigza

oskarzonego.

UZASADNIENIE
W. B. zostat oskarzony o to, ze w dniu 12 lipca 2017 r. w J. woj. [...],

prowadzit w ruchu Igdowym pojazd mechaniczny, w postaci samochodu
osobowego marki F. o nr rej. [...], znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci z wynikiem
kolejno: Alkotest | proba 0,40 mg/l, Il préba 0,43 mg/l, alkometr | préba 0,41 mg/l,
Il proba 0,40 mg/l, w wydychanym powietrzu, tj. o czyn z art. 178a § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 27 lutego 2018 r., Il K [...] Sad Rejonowy w J.:
l. ,na podstawie art. 66 § 1 i 2 kk. w zwigzku z art. 67 § 1 k.k. warunkowo
umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego W. B. o czyn z art. 178a § 1

k.k. szczegdtowo opisany wyzej w wyroku na okres préby 1 (jednego roku),



II. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego W. B. $wiadczenie
pieniezne w kwocie 5 000 zt (pie¢ tysiecy ztotych) na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej,

lll. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 1 (jednego) roku,

IV. na podstawie art. 63 § 3 k.k. zaliczyt na poczet orzeczonego srodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, okres jego
rzeczywistego stosowania od dnia 12 lipca 2017 r.,

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23.06. 1973 r.
0 optatach w sprawach karnych zwolnit oskarzonego w catosci od ponoszenia
kosztéw sgdowych i optaty, zas wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa”.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiodt prokurator, ktory zaskarzyt
orzeczenie w catosci, na niekorzyS¢ oskarzonego, podnoszac zarzut btedu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia
i majgcego wptyw na jego tres¢, a polegajgcego na przyjeciu, iz zarbwno wina
jak i stopien spotecznej szkodliwosci czynu, jakiego dopuscit sie W. B. nie sg
znaczne, podczas gdy okolicznosci sprawy w sposob jednoznaczny prowadzg
do wnioskéw zgota odmiennych.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w J. do ponownego
rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 24 lipca 2018 r., sygn. akt Il Ka [...], Sad Okregowy w P.
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w J.

Od powyzszego orzeczenia skarge wywidédt obrohca oskarzonego, ktory
zaskarzonemu wyrokowi zarzucit ,majgce wptyw na tres¢ wyroku uchybienie art.
437 § 2 k.p.k. zdanie drugie — poprzez jego btedne zastosowanie, gdyz w sprawie
nie zaistniat wypadek wskazany w art. 439 § 1 k.p.k., art. 454 k.p.k. ani nie jest
konieczne przeprowadzenie na nowo przewodu w catosci — a wskazana przez sgd
konieczno$¢ ponownej oceny stopnia winy i spotecznej szkodliwosci nie jest

podstawg do uchylenia wyroku pierwszej instanciji’.



Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu w P..

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarga okazata sie bezzasadna i w konsekwencji musiata zosta¢ oddalona.

Pisemne motywy wyroku sgdu odwotawczego bardzo czytelnie wskazujg, ze
powodem uchylenia wyroku Sgdu Rejonowego byt fakt, ze organ ad quem nie
zgodzit sie z dokonang przez sgd meriti oceng stopnia spotecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu oraz oceng stopnia jego winy. Sgd Okregowy
wskazat dobitnie na okoliczno$ci, ktore pod istotnym znakiem zapytania stawiajg
teze Sgdu Rejonowego, ze zardowno stopien winy, jak i spotecznej szkodliwosci
popetnionego przez oskarzonego czynu, sg na takim poziomie, ktory pozwalatby
na zastosowanie instytucji warunkowego umorzenia postepowania.

Zaakcentowania wymaga, ze organ odwotawczy nie dostrzegt potrzeby
przeprowadzenia nowych dowodow, stagd tez nie sposdb zarzuca¢ mu — tak jak to
czyni skarzgcy — ze wydanie wyroku kasatoryjnego byto przedwczesne. Nie mozna
rébwniez twierdzi¢, ze decyzja o wydaniu wyroku kasatoryjnego winna byc¢
poprzedzona stanowczg konstatacjg organu ad quem, Zze oskarzony powinien
zostac skazany, ale z uwagi na tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. musi to zrobi¢ sgd pierwszej
instancji. Takie wskazanie razgco godzitoby wszak w zasade swobodnej oceny
dowodow i zasade samodzielnosci jurysdykcyjnej sgdu. Reguta ne peius okre$lona
w art. 454 § 1 k.p.k. powoduje natomiast koniecznos¢ uchylenia zaskarzonego
wyroku wtedy, gdy ocena realidw sprawy dokonana przez sgd odwotawczy
doprowadzi 6w organ do wniosku, ze zachodzi potrzeba rozwazenia wydania
wyroku skazujgcego, a do takiego rozstrzygania, ze wzgledu na zakaz okreslony
w tym przepisie, sad drugiej instancji nie jest uprawniony. | taka wiasnie sytuacja
zaistniata na gruncie przedmiotowej sprawy (zob. tez wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 14 marca 2018 r., sygn. akt IV KS 4/18).

Konkludujgc nalezato zatem stwierdzi¢, ze wydajgc zaskarzony wyrok Sad
Okregowy w P. nie dopuscit sie naruszenia przepisu art. 437 § 2 kpk., a

w konsekwenciji rozpatrywany srodek zaskarzenia podlegat oddaleniu.



O kosztach sgdowych postepowania skargowego orzeczono zgodnie,
ze stosowanymi na zasadzie analogii, przepisami art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636

§ 1 k.p.k., obcigzajgc nimi oskarzonego.



