IV KO 99/24

POSTANOWIENIE

Dnia 6 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie z zazalen pokrzywdzonego J.O. oraz jego petnomocnika na
postanowienie prokuratora Prokuratury Okregowej w Opolu

z dnia 23 listopada 2023 r. o odmowie wszczecia Sledztwa

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 6 wrzesnia 2024 r.

whniosku Sgdu Rejonowego w Sosnowcu

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu

na podstawie art. 37 § 1 k.p.k.

postanowit:

whiosku nie uwzglednié.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt [...], prokurator Prokuratury
Okregowej w Opolu, wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion czynu
zabronionego, na podstawie art. 305 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. odmowit
wszczecia Sledztwa w sprawie:

- majgcego miejsce w okresie od pazdziernika 2021 r. do 7 listopada 2023 r. w S.
domniemanego naduzycia uprawnien i niedopetnienia obowigzkéw, znecania sie
psychicznego oraz nekania J. O., prokuratora Prokuratury Rejonowej [...] w S.,
przez dziatajgcych wspodlnie i w porozumieniu prokuratoréw: M.Z., A. D., K. S., L. T.,

K.K., AP. i M.t., poprzez bezpodstawne wszczecie wobec zawiadamiajgcego
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oSmiu postepowan stuzbowych celem zastraszenia, psychiczne znecanie sie nad
wymienionym pozostajgcym w podlegtosci stuzbowej i statym stosunku zaleznosci,
grozenie mu wyrzuceniem z pracy oOraz wyrzuceniem z pracy jego zony,
upokarzanie przed kadrg administracyjng i orzeczniczg Prokuratury Rejonowej [...]
w S., wystawienie negatywnej opinii z wizytacji, dyskryminacje i pominiecie przy
wyptacie nagrodowych srodkow pienieznych w 2022 r., uporczywe nekanie poprzez
bezpodstawne wszczynanie postepowan stuzbowych, co wzbudzito w
zawiadamiajgcym uzasadnione okolicznosciami poczucie zagrozenia, ponizenia i
udreczenia, a takze bezpodstawnie powiadomienie Dyrektora KSSiP o powyzszych
postepowaniach, co skutkowato odebraniem J.O. mozliwosci prowadzenia zajec
dydaktycznych w 2023 r. oraz utratg dobrego imienia wsrdd pozostatych
wyktadowcoéw KSSiP oraz aplikantow, dziatania tym samym na szkode interesu
publicznego oraz interesu prywatnego J.O., tj. 0 czyn z art. 207 § 1 k.k., art. 190a §
1kk.iart. 231§ 1 k.k.wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Zazalenia na to postanowienie ztozone przez petnomocnika pokrzywdzonego
oraz samego pokrzywdzonego J.O. prokurator przekazat wtasciwemu do ich
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S., wraz z wnioskiem o nieuwzglednienie obu
ztozonych w sprawie zazalen.

J.O. pismem datowanym 19 lutego 2024 r. zwrécit sie do Sgdu Rejonowego w S.
0 ,rozwazenie wdrozenia trybu z art. 37 k.p.k.”. Wskazat, ze ,zaistniaty przestanki
do przekazania sprawy do najwyzszej instancji sgdowej’, bowiem ,ani sady
rejonowe ani sgd okregowy nie daje gwarancji bezstronnosci w tej sprawie z uwagi
na fakt, ze podwiladny prokurator oskarza bezposrednio przetozonych i
nadrzednych prokuratorow z réznych jednostek i wspotpracujgcych z lokalnymi
sgdami”.

Sedziowie i asesorzy sgdowi orzekajgcy w Sadzie Rejonowym w S. podpisali
oswiadczenie, ktorym wniesli o wytgczenie ich od rozpoznania przedmiotowej
sprawy. Wskazali, ze dotyczy ona prokuratorow Prokuratury Okregowej w S., jak i
Prokuratury Rejonowej [...] w S., z ktérymi utrzymujg kontakty stuzbowe, a niekiedy
towarzyskie, nadto zona jednego z prokuratorow, wobec ktdrego sg kierowane
zarzuty, jest zastepca kierownika sekretariatu jednego z wydziatéw (IX Karnego)

Sadu Rejonowego w S., z ktérg sedziowie tego wydziatu utrzymujg réwniez
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kontakty towarzyskie, a wszystko to powoduje, ze rozpoznanie sprawy przez
wymieniony Sad ,w odczuciu pokrzywdzonego jak i spotecznym obarczone bytoby
brakiem obiektywizmu”.

W nastepstwie tego wystgpienia Sgd Okregowy w S. w dniu 8 kwietnia 2024 r.
wydat postanowienie sygn. akt V Ko 40/24, ktérym na podstawie art. 41 i 42 k.p.k.
nie uwzglednit wniosku. Celowe bedzie przytoczy¢ powody takiego postgpienia,
mianowicie Sad wskazat, ze ,poza tg lakoniczng wzmiankg (o utrzymywaniu przez
sedziéw relacji zawodowych i towarzyskich z prokuratorami - uzup. SN) nie podali
(sedziowie i asesorzy sgdowi - SN) Zzadnych innych, blizszych okolicznosci
uzasadniajgcych uwzglednienie ich zgdan. Samo utrzymywanie relacji zawodowych
ze wskazanymi wyzej prokuratorami nie stanowi przyczyny wytgczenia, jezeli nie
podano konkretnych okolicznosci, ktore wskazywatyby na pojawienie sie
uzasadnionych watpliwosci, co do bezstronnosci sedziow w danym przypadku.
Zwykle bowiem takie relacje zawezone zostajg do znajomosci »z sali sgdowej« i
ograniczajg sie do grzecznosciowej wymiany zdan. Co wiecej trudno automatycznie
przyjmowac, ze wszyscy sedziowie orzekajgcy w Sagdzie Rejonowym w S.
utrzymujg relacje towarzyskie z wymienionymi osobami, taka konstatacja nie ptynie
bowiem z tresci wniosku. Sedziowie wskazali w nim, ze niektorzy z nich utrzymujg
tego rodzaju relacje, nie podajgc na czym miatyby one dokfadnie polegaé. Nie
sposéb przyjmowac¢, ze kazdy z wnioskujgcych utrzymuje z prokuratorami
Prokuratury Okregowej i Prokuratury Rejonowej [...] w S., ktorzy zostali wskazani
jako osoby majgce dziataé na szkode J.O. bliskie relacje towarzyskie, prywatne,
skutkujgce regularnymi kontaktami poza sferg zawodowa. W odniesieniu jedynie do
tych poszczegdlnych sedziow, co do ktorych te relacje wychodzg poza ramy relacji
zawodowych mozliwe bytoby uruchomienie regulacji z art. 41 § 1 k.p.k. Podobnie
rzecz ma sie w stosunku do tych tylko sedziow, ktérzy utrzymujg relacje
kolezenskie, pozazawodowe z Zastepcg Kierownika Sekretariatu [...] Wydziatu
Karnego Sadu Rejonowego w S., kitdéra jest zong prokuratora Prokuratury
Okregowej w S., w stosunku do ktdrego kierowane sg zarzuty w sprawie. Ponadto
wnioskujgcy ogoélnikowo wskazali, ze »pokrzywdzony réwniez jest prokuratorem
Prokuratury Rejonowej [...] w S.«, nie wskazujgc zadnych blizszych okolicznoSci

tego rodzaju, ze mogtyby one wywotaC uzasadniong watpliwos¢ co do ich
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bezstronnosci w sprawie”. Sad Okregowy zwrocit tez uwage, ze zgodnie z art. 2 §
1a pkt 2 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych
asesorzy sgdowi nie sg uprawnieni do rozpoznawania spraw z zazalenia na
postanowienie o odmowie wszczecia sledztwa lub dochodzenia oraz nadmienit, ze
Sad meriti moze zwroci¢ sie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze wzgledu na dobro wymiaru
sprawiedliwosci.

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2024 r., sygn. akt IX Kp 45/24, Sad Rejonowy
w S., powotujgc sie na art. 37 § 1 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego o
przekazania sprawy do rozpoznania innemu sadowi réwnorzednemu. W
uzasadnieniu wskazat, ze w jego ocenie ,istniejg powazne i racjonalne powody, dla
ktérych nalezatoby rozwazy¢ przekazanie sprawy z zazalenia pokrzywdzonego J.O.
oraz petnomocnika pokrzywdzonego na postanowienie Prokuratora Prokuratury
Okregowej w Opolu o odmowie wszczecia Sledztwa, innemu rownorzednemu
sgdowi, z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci”. Konkretyzujgc te powody, Sgd
zaznaczyt, ze ,pokrzywdzony jest prokuratorem Prokuratury Rejonowej [...] w S.
Nadto przedmiotowa sprawa dotyczy prokuratorow Prokuratury Okregowej w S.
oraz Prokuratury Rejonowej [...] w S., z ktérymi to wspétpracuje i utrzymuje
kontakty stuzbowe tut. Sgd”. Wskazat réwniez, ze zarzuty skierowane sg wobec
prokuratora Prokuratury Okregowej w S., ktérego zona jest zastepcg kierownika
sekretariatu [...] Wydziatlu Karnego Sgdu Rejonowego w S., nadto przywotat pismo
pokrzywdzonego postulujgce ,rozwazenia trybu z art. 37 k.p.k.”. W konkluzji Sad
Rejonowy stwierdzit, ze w Swietle podniesionych okolicznosci mozna stwierdzic, iz
,wzglagd na zagwarantowanie bezstronnosci sgdu rozpoznajgcego sprawe
uzasadnia wystgpienie (...) do Sgdu Najwyzszego o jej przekazanie do rozpoznania
innemu sgdowi rownorzednemu”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek nie zastuguje na uwzglednienie, jakkolwiek przedmiotowg sprawe
mozna zaliczy¢ do nietypowych i ktopotliwych w orzekaniu. Ostatni z przytoczonych
fragmentéw postanowienia Sgdu Rejonowego niezbyt fortunnie oddaje istote
zagadnienia, bowiem sugeruje, ze sam Sad uznaje, iz nie daje gwarancji

bezstronnego rozpoznania sprawy, gdy zapewne chodzito o to, ze w odbiorze
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zainteresowanych osob, w pierwszej kolejnosci inicjujgcego postepowanie J. O. i
szerzej - w odbiorze spotecznym mogg pojawic sie watpliwosci co do obiektywnego
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo. Rzecz jednak w tym, ze
warunkiem przekazania sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemu ze
wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci jest, by wspomniane watpliwosci miaty
mocne oparcie w realiach sprawy. Trudno przyjg¢, ze realia niniejszej sprawy
nakazujg postgpienie po mysli art. 37 § 1 k.p.k., zwlaszcza gdy uwzgledni¢, ze w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego niejednokrotnie wskazywano na wyjgtkowy
charakter tego przepisu, zatem na koniecznos¢ ostroznego stosowania zawartego
w nim unormowania, stanowigcego odstepstwo od fundamentalnej zasady
rozpoznania sprawy przez sad wiasciwy miejscowo. Wczesniej nie bez powodu
przytoczono obszerny fragment postanowienia Sgdu Okregowego w S. z dnia 8
kwietnia 2024 r., bowiem zawiera ono trafne spostrzezenia, zachowujgce
aktualnos¢ réwniez do argumentacji zawartej w rozpatrywanym wystgpieniu Sadu
meriti. Wypada zatem powtorzy¢, ze nie nalezy nadawa¢ nadmiernej wagi
okolicznosci, ze pomiedzy sedziami Sgdu Rejonowego w S. i prokuratorami
miejscowych prokuratur zachodzg relacje zawodowe, bowiem nie powoduje to
automatycznie watpliwosci co do bezstronnosci sedzidw, zwtaszcza ze w sytuacji,
gdy spor toczy sie na linii prokurator - inni prokuratorzy nie jest jasne, ktérg ze stron
miatby dotkngc¢ hipotetyczny brak obiektywizmu Sgdu. Podobnie nie sktania do
uwzglednienia wniosku ogolnikowa informacja o utrzymywaniu przez sedziéw
relacji towarzyskich z prokuratorami, zwtaszcza gdy uwzglednic, ze Sad Rejonowy
w S. ma dos¢ liczng obsade sedziowskg (wspomniane oswiadczenie podpisato 36
sedziow oraz 5 asesorow), zas w duzym miescie te relacje raczej nie sg
przedmiotem zainteresowania i komentarzy lokalnej spotecznosci, podobnie jak
okolicznos¢ zatrudnienia w sadzie cztonka rodziny osoby zainteresowanej
orzeczeniem, ktére jednak nie rozstrzyga o jej odpowiedzialnosci karne;j.

Sad Rejonowy w S. wspomniat, ze do okolicznoéci uzasadniajgcych obawe o
bezstronno$¢ sgdu wiasciwego w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego zaliczono
sytuacje, gdy oskarzonym albo pokrzywdzonym jest prokurator prokuratury
rejonowej lub prokuratury okregowej z terenu objetego wiasciwoscig sadu. Nie

przytoczono danych identyfikujgcych konkretne w tym wzgledzie orzeczenia Sgdu
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Najwyzszego, jednak trzeba zauwazyc¢, ze w rozpatrywanym przypadku nie chodzi
o sprawe, ktora wptyneta do sgdu z aktem oskarzenia, ale o sprawe daleko mniej
zaawansowang, W ktorej od strony procesowej nie mozna mowi¢ o relacji
oskarzony (podejrzany) - pokrzywdzony; niezaleznie od uzywanej wczesnigj
nomenklatury jedynie J. O. uwaza sie za pokrzywdzonego. Linia orzecznicza Sgdu
Najwyzszego idzie raczej w innym kierunku niz sugerowany w wystgpieniu. W
szeregu orzeczeniach Sad Najwyzszy nie aprobowat bowiem wystgpien sadu
witasciwego o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi w sytuacji
zblizonej do aktualnie rozpatrywanej. Np. w postanowieniu z dnia 17 maja 2010 r.
IV KO 51/10, stwierdzit, iz ,nie sposdb obiektywnie uznac, ze przeszkodg w
rozpoznaniu sprawy przez sad witasciwy miejscowo jest okolicznose, iz
pokrzywdzonym jest prokurator miejscowej prokuratury. Jesli natomiast zachodzg
osobiste wiezi tgczgce pokrzywdzonego z sedzig rozpoznajgcym sprawe, powinien
on wykorzystac¢ droge procesowg przewidziang w art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 §
1 k.p.k. Sieganie za$ w takiej sytuacji po wyjgtkowg instytucje przewidziang w art.
37 k.p.k. jest catkowicie nieuprawnione” (wypada przyjaé, ze to stwierdzenie
zachowuje aktualnos¢ w przypadku, gdy istniejg osobiste wiezi, w tym kontakty
towarzyskie sedziego z prokuratorem wobec ktérego inicjowano postepowanie
karne), zas w postanowieniu z dnia 31 lipca 2019 r. Il KO 51/19, ze ,sam fakt
istnienia relacji zawodowych, naturalny w przypadku sgdu i prokuratury potozonych
w tej samej miejscowosci, nie powinien by¢ traktowany jako okoliczno$c
wywotujgca w odbiorze spotecznym uzasadnione watpliwosci co do zdolnos$ci sgdu
miejscowo wiasciwego do bezstronnego rozpoznania sprawy” (zob. takze
postanowienia SN: z dnia 21 kwietnia 2016 r., IV KO 25/16; z dnia 17 maja 2023 r.,
V KO 43/23; z dnia 26 lipca 2023 r., Il KO 81/23; z dnia 28 czerwca 2024 r., | KO
44/24.). Postanowieniem z dnia 12 stycznia 2022 r., V KO 100/21, Sad Najwyzszy
uwzglednit wniosek Sgdu oparty na art. 37 k.p.k.,, jednak wskazat, ze
,okolicznosciami przemawiajgcymi za przekazaniem niniejszej sprawy innemu
sgdowi rownorzednemu sg skromny skfad osobowy miejscowego sadu i
prokuratury”, co nie ma miejsca w przypadku sadu i prokuratur wystepujgcych w
niniejszej sprawie.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.
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