Sygn. akt IV KO 99/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie J. L.

oskarzonego o przestepstwa z art. 218 § 1a k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w dniu 25 wrzesnia 2020 r.
whniosku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt I K (...)

0 przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi rownorzednemul,

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowik
przekaza¢ powyzsza sprawe do rozpoznania Sadowi

Rejonowemu w M..

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wlasciwy do rozpoznania sprawy zainicjowanej aktem

oskarzenia wniesionym przeciwko J. L., ktéremu zarzucono popetnienie
przestepstw z art. 218 § 1a k.k., postanowieniem z dnia 31 lipca 2020 r., sygn. akt Il
K (...), na podstawie art. 37 k.p.k., zwrdcit sie do Sgdu Najwyzszego o przekazanie

tej sprawy Sadowi Rejonowemu w M..

W uzasadnieniu wniosku wskazano m.in., ze z opinii o stanie zdrowia
oskarzonego wynika, ze w obecnym stanie zdrowia somatycznego i psychicznego
jest on zdolny do uczestnictwa w postepowaniu sgdowym (stawiania sie na
rozprawach i $Swiadomego w nich uczestnictwa). Problemem, z uwagi na
schorzenia, moze by¢ natomiast udziat w postepowaniu przed sgdem w K. i z tego
tez powodu wskazane jest przeniesienie sprawy oskarzonego J. L. do sadu

najblizszego w stosunku do jego miejsca zamieszkania.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whniosek Sadu Rejonowego w K. zastugiwat na uwzglednienie.

Przestanka przekazania sprawy innemu sgdowi rownorzednemu, w oparciu
o art. 37 k.p.k., jakg jest ,dobro wymiaru sprawiedliwo$ci’ aktualizuje sie bowiem
rowniez wtedy, gdy przekazanie sprawy innemu sgdowi jest konieczne dla
zapewnienia prowadzonemu postepowaniu warunkéw, w ktérych bedg mogty byc¢
zrealizowane wszystkie jego cele, w tym i ten, ktéry ustawa okresla jako
rozstrzygniecie sprawy w rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k.). Jest przy tym
niewagtpliwe, ze diugotrwata niemoznos¢ procedowania w przedmiocie
odpowiedzialnosci karnej utrudnia osiggniecie podstawowych celow procesu
karnego, czyli stanu sprawiedliwosci materialnej i proceduralnej, a nadto
niekorzystnie wptywa na prestiz wymiaru sprawiedliwosci.

Jesli zatem postepowanie przed sgdem wiasciwym napotyka tego rodzaju
przeszkody, a jednoczes$nie istniejg podstawy do twierdzenia, ze przed innym
rbwnorzednym sgdem proces mogtby przebiega¢ sprawnie, skorzystanie z
wyjatkowej instytucji przewidzianej w art. 37 k.p.k., musi by¢ uznane za w petni
zasadne.

W tym przypadku, co wynika jednoznacznie z akt sprawy, okolicznos¢
utrudniajgcg sprawne prowadzenie postepowania przed Sgdem Rejonowym w K.
stanowi niewatpliwie zty stan zdrowia oskarzonego J. L., ktéry spowodowat, ze
rozprawa byta juz kilkukrotnie odraczana. Istotne jednak jest przy tym to, ze z opinii
biegtego sadowego R. S. z dnia 2 czerwca 2020 r. wynika, ze oskarzony moze brac
udziat w postepowaniu i uczestniczy¢ w rozprawach. Problem stanowi jedynie - z
uwagi nha jego schorzenia - koniecznos¢ dojazdu do Sadu Rejonowego w K.. Z tego
tez powodu biegly wskazat, ze w jego ocenie zasadne bytoby przeniesienie
postepowania do sgdu najblizszego dla miejsca zamieszkania oskarzonego (k.
174).

W Swietle tych ustalen, wniosek Sgdu Rejonowego w K. , jawi sie jako w
petni zasadny. Przekazanie sprawy do Sagdu Rejonowego w M., czyli

miejscowosci, w ktérej zamieszkuje oskarzony, jest w tej sytuacji jedynym



skutecznym sposobem zapewnienia sprawnosci postepowania karnego, przy
jednoczesnym petnym poszanowaniu prawa oskarzonego do udziatu w rozprawie
gtownej.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywne;j

czesci postanowienia.



